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Przedmowa

Wojewddztwo matopolskie, bedace jednym z najbardziej zréznicowanych regionéw Polski to nie tylko jego dyna-
miczna stolica miasto Krakéw, lecz réwniez sie¢ $rednich, matych i bardzo matych miast, ktére odgrywaja wazna role
w ksztattowaniu lokalnej gospodarki, tozsamosci i zycia spofecznego. Wiasnie w tych osrodkach toczy sie codzienne
zycie tysiecy mieszkarcow, zachodza zmiany, rozwijaja sie lokalne inicjatywy, pojawiaja sie wyzwania dla catego woje-
wodztwa. Miasta stanowig centra zycia spotecznego, gospodarczego i kulturowego. Ich réznorodnos¢, zaréwno pod
wzgledem wielkosci, historii, jak i struktury spotecznej, sprawia, ze stanowig one fascynujacy obiekt badan i analiz.

Przekazuje Panstwu najnowsza publikacje Urzedu Statystycznego w Krakowie zatytutowana ,Rozwdj srednich, ma-
tych i bardzo matych miast wojewddztwa matopolskiego”, ktéra jest proba kompleksowego spojrzenia na procesy
rozwoju zachodzace w mniejszych miastach w regionie. Publikacja stanowi zbiér danych, pozwalajacych przyjrze¢ sie
miastom z réznych perspektyw. Autorzy przeanalizowali najnowsze dane statystyczne oraz dtugookresowe trendy,
majace wptyw na zmiany zachodzace w miastach. W szczegdlnosci skoncentrowano sie na aspektach demograficz-
nych, ekonomicznych, infrastrukturalnych oraz srodowiskowych, majacych kluczowe znaczenie dla ich przysztosci.
Celem autoréw byto zdiagnozowanie obecnego stanu oraz stworzenie przestrzeni do refleksji nad przysztoscig mniej-
szych miast wojewddztwa poza metropolia. Procesy, ktére poddano analizie dotycza zmiany liczby mieszkancéw, ale
takze sposobu, w jaki organizowane sg przestrzen, infrastruktura, ustugi publiczne oraz zycie codzienne mieszkancow.

Publikacja jest adresowana dla badaczy i praktykéw zajmujacych sie polityka miejska, jak réwniez dla samorzadow-
cdw, mieszkancow oraz wszystkich zainteresowanych przysztoscia lokalnych wspolnot w Matopolsce.

Polecajac Panstwu niniejsze opracowanie dziekuje wszystkim osobom i instytucjom za przekazane uwagi oraz dane
statystyczne, ktére wzbogacity jego tres¢. Zachecam do czytania najnowszych opracowan statystycznych, dostep-
nych na stronie internetowej Urzedu.

Dyrektor
Urzedu Statystycznego w Krakowie

bl

Agnieszka Szlubowska

Krakow, czerwiec 2025 r.



Preface

The Matopolskie Voivodeship, one of the most diverse regions of Poland, is not only home to its dyna-
mic capital, the city of Krakéw, but also a network of medium-sized, small, and very small towns that play
a significant role in shaping the local economy, identity, and social life. It is in these towns that the da-
ily lives of thousands of residents unfold, changes occur, local initiatives develop, and challenges emer-
ge for the entire region. Towns serve as centers of social, economic, and cultural life. Their diversity — in
terms of size, history, and social structure — makes them a fascinating subject for research and analysis.

| present to you the latest publication of the Statistical Office in Krakdw, titled “Development of medium-
-sized, small, and very small towns in the Matopolskie Voivodeship”, which offers a comprehensive view
of the development processes taking place in smaller towns in the region. The publication is a collec-
tion of data that allows for a multifaceted look at these towns. The authors analyzed the latest statisti-
cal data and long-term trends that influence the changes occurring in towns. Particular focus was pla-
ced on demographic, economic, infrastructural, and environmental aspects, all of which are crucial to
their future. The goal was to diagnose the current state and create a space for reflection on the future of
the smaller towns in the voivodeship beyond the metropolis. The processes analyzed include changes in po-
pulation size, as well as the ways in which space, infrastructure, public services, and daily life are organized.

This publication is intended for researchers and practitioners involved in urban policy, as well as for local
government officials, residents, and all those interested in the future of local communities in Matopolska.

In recommending this study to you, | would like to thank all individuals and institutions for their comments

and the statistical data provided, which have enriched its content. | encourage you to read the latest statistical
studies available on the website of the Statistical Office in Krakow.

Director
Statistical Office in Krakéw

bl

Agnieszka Szlubowska

Cracow, June 2025
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Objasnienia znakéw umownych i wazniejsze skroty
Symbols and major abbreviations

Objasnienia znakéw umownych
Symbols

Symbol Opis
Symbol Description
Kreska (-) zjawisko nie wystapito
magnitude zero
SW tym” oznacza, ze nie podaje sie wszystkich sktadnikéw sumy
,of which” indicates that not all the components of the sum are given
Kropka (.) oznacza: brak informacji, koniecznos¢ zachowania tajemnicy statystycznej lub,

ze wypetnienie pozycji jest niemozliwe albo niecelowe
data not available, classified data (statistical confidentiality) or providing data impossible or purposeless

Wazniejsze skroty
Major abbreviations
Skrot Znaczenie
Abbreviation Meaning
tys. tysigc
thousand
min milion
million
tabl. tablica
table
cd. ciag dalszy
cont. continued
dok. dokoniczenie
cont. continued
p. proc. punkt procentowy
pp. percentage point
r. rok
year
m metry
meters
m? metréw kwadratowych
square meters
m? metréw szesciennych

cubic meters



Synteza

10

Sie¢ srednich, matych i bardzo matych miast wojewddztwa matopolskiego w 2022 r. tworzyto 59 jedno-
stek, ktérych liczba ludnosci wynosita ponad 650 tys. oséb.

W ciggu dziesieciu lat populacja analizowanych miast zmniejszyta sie we wszystkich grupach miast wy-
dzielonych ze wzgledu na liczbe ludnosci. Jedynie nieliczne miasta odnotowaty wzrost liczby ludnosci
w tym okresie. Podobnie we wszystkich rodzajach miast obserwowano w 2022 r. ujemny przyrost natural-
ny. We wszystkich grupach wielkosci miast obserwowano takie same zmiany w strukturze ludnosci pod
wzgledem ekonomicznych grup wieku - zmniejszata sie liczba ludnosci w wieku przedprodukcyjnym, a
zwiekszata populacja oséb w wieku poprodukcyjnym i produkcyjnym. Znalazto to réwniez odzwiercie-
dlenie w pogarszajacych sie wskaznikach starosci demograficznej oraz obcigzenia demograficznego. We
wszystkich rodzajach miast obserwowano tez ujemne ogdlne saldo migracji.

Na rynku pracy w analizowanych miastach obserwowano na ogét dobrg sytuacje. Pomiedzy miastami
wystepowato jednak dosy¢ duze zréznicowanie wynikajace z potozenia miast wzgledem stolicy woje-
wodztwa. Miasta potozone najbardziej peryferyjnie osiggaty najstabsze wyniki pod wzgledem sytuacji
na rynku pracy. Poziom przedsigbiorczosci wyrazany gtéwnie liczbg podmiotéw ksztattowat sie w mia-
stach na dobrym poziomie i w ciaggu analizowanego dziesieciolecia ulegt poprawie we wszystkich gru-
pach miast.

W przypadku wiekszosci wskaznikéw obrazujacych jako$¢ zycia mieszkancéw w ciggu analizowanych
dziesieciu lat zauwazalna byta poprawa. Zwiekszyta sie dostepnos¢ wiekszosci ustug publicznych, po-
ziom bezpieczenstwa, stanu infrastruktury technicznej oraz atrakcyjnosci otoczenia. Pod wzgledem tak
szeroko rozumianej jakosci zycia mieszkarcow pomiedzy miastami nie wystepowato duze zréznicowa-
nie, jednak w niektérych jednostkach poziom rozwoju w tym obszarze byt zauwazalnie nizszy.

Wykorzystujac dane dotyczace demografii, rynku pracy oraz jakosci zycia stworzone zostaty syntetyczne
wskazniki rozwoju. Analiza tych wskaznikéw pozwolita na okreslenie poziomu rozwoju srednich, matych
i bardzo matych miast wojewddztwa matopolskiego w 2022 r. Najwieksze zréznicowanie pomiedzy mia-
stami wystepowato w obszarze demografii oraz rynku pracy, a najmniejsze pod wzgledem jakosci zycia.
Miasta zostaty podzielone pod wzgledem kazdego obszaru ze wzgledu na wysoki, Sredni i niski poziom
rozwoju. Wskazane zostaty te jednostki, w ktérych widoczne sg wysokie perspektywy rozwoju, jak i te,
w ktdérych wystepuje duze zagrozenie procesami dezurbanizacji.
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Executive summary

The network of medium-sized, small and very small cities of matopolskie voivodeship in 2022 consisted
of 59 units with a population of more than 650,000 people.

Over the ten years, the population of the analyzed cities decreased in all groups of cities separated
by population. Only a few cities recorded an increase in population during this period. Likewise, ne-
gative population growth was observed in all types of cities in 2022. In all city size groups, the same
changes were observed in the population structure in terms of economic age groups - the num-
ber of the population in the post-working age group decreased, while the population in the post-
-working and working age groups increased. This was also reflected in worsening old-age and
dependency ratios. A negative overall migration balance was also observed in all types of cities.

On labor market in the analyzed cities, a generally good situation was observed. However, there was
quite a large variation between cities in connection with the location of the cities in relation to the
provincial capital. Cities located most peripherally achieved the weakest results in terms of the labor
market situation. The level of entrepreneurship, expressed mainly in terms of the number of enti-
ties, was at a good level in the cities and improved in all groups of cities during the analyzed decade.

In the case of most indicators depicting the quality of life of residents, improvements were noticeable
during the analyzed ten years. The availability of most public services, the level of security and the state
of technical infrastructure, as well as the attractiveness of the surroundings, allimproved. In terms of such
broadly defined quality of life of residents, there was not much variation between cities, but in some
units the level of development in this area was noticeably lower.

Using data in the areas of demographics, labor market and quality of life, synthetic development indica-
tors were created. The analysis of these indicators made it possible to determine the level of development
of medium, small and very small cities of matopolskie voivodeship in 2022. The greatest differentiation
between cities was in the areas of demographics and labor market, and the least in terms of quality of life.
The cities were divided in terms of each area in terms of high, medium and low levels of development.
This allowed the creation of a typology of cities and the identification of those units, in which high deve-
lopment prospects are evident, as well as those in which there is a high risk of de-urbanization processes.
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Rozdziat 1.
Chapter 1.

Sie¢ miast wojewodztwa matopolskiego
Network of towns in the Matopolskie Voivodship

W 2022 r. status miejski posiadaty 62 miasta zajmujace tacznie obszar 1 658 km?, tj. 10,9% powierzchni woje-
wodztwa. Sie¢ miast wojewddztwa matopolskiego stanowity 3 miasta na prawach powiatu (Krakéw, Nowy
Sacz, Tarnéw), 9 miast $rednich (20-100 tys. mieszkaricow), 30 miast matych oraz 20 miast bardzo matych.
Przedmiotem niniejszej analizy byty jedynie miasta srednie, mate i bardzo mate (bez miast na prawach
powiatu).

Miasto srednie - miasto o liczbie ludnosci w przedziale od 20-100 tys.
Miasto mate - miasto o liczbie ludnosci w przedziale od 5-20tys.

Miasto bardzo mate - miasto o liczbie ludnosci ponizej 5 tys.

Mapa 1. Lokalizacja miast
Map 1.  Towns localization

Miasta wedtug liczby ludnosci
Towns by population
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1. SIEC MIAST WOJEWODZTWA MAOPOLSKIEGO

Tabl. 1.
Table 1.

WSsrod 59 analizowanych miast wojewddztwa matopolskiego 11 posiadato status gminy miejskiej. Pozosta-
te 48 byto jednostkami wchodzacymi w sktad gmin miejsko-wiejskich. Funkcje stolicy powiatu petnito 18
miast. Powiatem z najwiekszg liczba miast byt tarnowski (7 miast), a w dalszej kolejnosci oswiecimski, nowo-
sadecki i krakowski (wszystkie po 5 miast). W dwdch powiatach (miechowskim i tatrzariskim) znajdowato
sie tylko jedno miasto.

W 2012 roku miast Srednich byto w wojewddztwie 11, miast matych - 29, a miast bardzo matych - 18.
W ciggu dziesieciu lat zmniejszyta sie liczba miast $rednich (o 2 miasta), zwiekszyta sie natomiast liczba
miast matych (o 1 miasto) oraz bardzo matych (o 2 miasta). W poréwnaniu z rokiem 2012 sie¢ miast powiek-
szyla sie o jedno miasto — Koszyce.

Najwiecej miast zlokalizowanych byto na pétnocnym-zachodzie wojewddztwa w otoczeniu Krakowa. Tam
tez wystepowaty jedne z wigkszych jednostek miejskich. Drugim obszarem o duzym zageszczeniu miast
byt wschéd wojewddztwa w okolicach Tarnowa. Najmniej miast wystepowato na potudniu wojewddztwa.

taczna powierzchnia miast $rednich, matych i bardzo matych w 2022 r. wynosita 1 201 km” co sta-
nowito 79% powierzchni wojewddztwa. Najwieksza powierzchnig charakteryzowato sie Zako-
pane (84 km?, a najmniejszg Skata i Koszyce (3 km?®). Na obszarze wskazanych miast mieszkato
w 2022 r.652,2 tys. ludnosci, co stanowito 19,0% populacji wojewddztwa.

Gestos¢ zaludnienia we wszystkich analizowanych miastach w 2022 roku wynosita 988 oséb na km?>
Dla miast srednich wynosita ona 845 oséb przy czym najgesciej zaludniona byta Wieliczka (2 040 oséb),
a najnizsze zageszczenie ludnosci wystepowato w Zakopanem (301 oséb). W miastach matych gestosc
zaludnienia wynosita 469 0s6b - najwieksza w Andrychowie (1 804 0s6b), najnizsza w Bukownie (149 oséb).
Na obszarze miast bardzo matych gestos¢ zaludnienia wynosita w 2022 r. 312 oséb na km? - najwieksza
byta w Skale (1 305 oséb), a najmniejsza w Ryglicach (107 oséb).

Podstawowe dane o miastach
Basic data about towns

Ludnosc¢ Gestosc zaludnienia
Wyszczegdlnienie Liczba miast (stan w dniu 31 grudnia) (na 1 km?)
Specification Number of towns Population Population density
(As of 31 December) (per 1 km?)
Miasta ¢rednie 2022 9 264 540 844,6
Medium-sized towns 2012 n 322621 903,7
Miasta mate 2022 30 322863 469,4
Small towns 2012 29 302760 451,2
Miasta bardzo mate 2022 20 61823 3121
Very small towns 2012 18 58431 341,7
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Rozdziat 2.

Chapter 2.

Procesy demograficzne
Demographic processes

2.1. Populacja
2.1. Population
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W latach 2012-2022 obserwowano w Polsce staty ubytek liczby ludnosci w miastach. W okresie tym popula-
cja miejska zmniejszyta sie wyrazniej niz liczba ludnosci ogétem. Podobne procesy zachodzity w przypadku
ludnosci miejskiej wojewddztwa matopolskiego. W latach 2012-2015 liczba os6b mieszkajacych w miastach
zmniejszata sie. W okresie od 2016 do 2020 r. obserwowano odwrdcenie tego trendu. Po 2020 r. ponownie
utrzymuje sie jednak tendencja malejaca.

Populacja miast $rednich, matych oraz bardzo matych wynosita w 2022 r. tacznie 652,2 tys. osdb, co sta-
nowito 39,8% ludnosci miejskiej i 19,0% ludnosci ogétem wojewddztwa. Populacja tych miast zmniej-
szyfa sie w poréwnaniu z 2012 r. 0 31,6 tys. (tj. 0 4,6%), a w poréwnaniu z rokiem poprzednim o 3,9 tys.
(tj. 0 0,6%). Spadek liczby ludnosci w analizowanym okresie obserwowany byt w kazdej grupie wielkoscio-
wej miast. Udziat kobiet w populacji miast wyniést w 2022 r. 52,2% (w 2021 r. wynidst 52,1%, a w 2012 r.
52,0%).

W 2022 r. liczba ludnosci miast $rednich wyniosta 267,5 tys. oséb (269,0 tys. oséb przed rokiem oraz
281,1 tys. os6b w 2012 r.). W poréwnaniu z poczatkiem analizowanego okresu liczba ludnosci zmniejszyta
sie w przypadku niemal wszystkich miast — wzrost liczby ludnosci wystapit jedynie w przypadku Wieliczki
(030,4%). Najwiekszy spadek zanotowano w Olkuszu (0 11,7%). W 2022 r.w poréwnaniu z 2021 r. ubytek lud-
nosci w miastach srednich wyniost 1,4 tys. 0séb (tj. 0,5%), a w poréwnaniu z 2012 r. 13,5 tys. 0s6b (tj. 4,8%).
Udziat kobiet w populacji miast srednich wynidst w 2022 r. 52,5%.

Populacja miast matych w 2022 r. wyniosta 322,8 tys. mieszkaricéw (325,1 tys. w 2021 r. oraz 339,2 tys.
w 2012 r.). Wzrost liczby ludnosci w poréwnaniu z 2012 r. odnotowano jedynie w przypadku dwdch miast:
Niepotomic (wzrost o 57,3%) oraz Jordanowa (0 2,5%). W pozostatych miastach matych w analizowa-
nym okresie wystapit ubytek liczby ludnosci, najwigekszy w Krynicy-Zdroju (o 13,2%), a w dalszej kolejnosci
w Andrychowie (o0 12,2%) oraz Szczawnicy (o 10,5%). W odniesieniu do roku poprzedniego w 2022 r. ubytek
ludnosci w miastach matych wynioést 2,2 tys. 0séb (tj. 0,7%), a w poréwnaniu z 2012 r. 16,3 tys. 0s6b (tj. 4,8%).
Udziat kobiet w populacji miast matych wyniést w 2022 roku 52,1%.

W 2022 r. populacja miast bardzo matych wyniosta 61,8 tys. oséb (wobec 62,1 tys. przed rokiem oraz
63,5tys.w2012r.). W poréwnaniu z poczatkiem analizowanego okresu liczba ludnoscizmniejszyta sie w przy-
padku wiekszosci miast — wzrost liczby ludnosci wystapit jedynie w przypadku czterech z nich: Skaty (wzrost
0 3,5%), Bobowej (0 2,3%), Swiatnik Gérnych (o 1,9%) oraz Ciezkowic (o 0,8%). Najwiekszy spadek
zanotowano natomiast w Muszynie (0 12,7%) i kolejno w Wojniczu (o 8,5%) oraz Bieczu (o 7,5%).
W 2022 r. w poréwnaniu z 2021 r. ubytek ludnosci w miastach bardzo matych wyniost 0,3 tys. oséb (tj. 0,5%),
aw poréwnaniuz 2012 rokiem 1,7 tys. 0séb (tj. 2,7%). Udziat kobiet w populacji miast bardzo matych wyniést
w 2022 r. 51,1%.



2. PROCESY DEMOGRAFICZNE

Mapa 2.

Map 2.

Wykres 1.

Chart 1.

Zmiana liczby ludnosci w miastach w latach 2012-2022
Stan w dniu 31 grudnia

Change in towns population in 2012-2022

As of 31 December
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2. DEMOGRAPHIC PROCESSES

2.2. Przyrost naturalny
2.2. Natural increase
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Tabl. 2.
Table 2.

W ciggu ostatnich dziesieciu lat notowano w catym kraju ujemny przyrost naturalny. W przypadku wo-
jewddztwa matopolskiego ujemny przyrost naturalny obserwowano dopiero od 2020 r. Sytuacja taka
dotyczyta réwniez populacji miejskiej. W przypadku wszystkich miast wojewddztwa matopolskiego
w 2022 r. przyrost naturalny wyniost-3,7 tys. 0séb (-5,2 tys. oséb przed rokiem oraz +0,3 tys. os6b w 2012 r.).

Przyrost naturalny w populacji analizowanych miast wynidst w 2022 roku minus 2,6 tys. 0séb (-3,4 tys. oséb
przed rokiem oraz 0,2 tys. os6b w 2012 r.). Liczba urodzen zywych wyniosta 5,2 tys. co oznacza spadek
w poréwnaniu z rokiem poprzednim o 0,3 tys., a w poréwnaniu z 2012 r. 0 1,5 tys.. Liczba zgonéw wyniosta
7,7 tys. wobec 8,9 tys. rok wczesdniej (spadek o 1,1 tys.) oraz wobec 6,5 tys. w 2012 r. (wzrost o 1,2 tys.). Nad-
wyzka urodzen zywych nad zgonami wystapita jedynie w 6 analizowanych miastach.

W 2022 roku przyrost naturalny w miastach srednich wyniést -1,2 tys. oséb (wobec-1,5 tys. oséb przed ro-
kiem oraz-0,1 tys.osobw 2012r.). W przeliczeniu na 1 tys. mieszkarncéw wartos¢ wskaznika wynosita w 2022 r.
w catej populacji miast srednich minus 4,3 (minus 5,7 w 2021 r. oraz minus 0,4 w 2012 r.). Dodatni wspét-
czynnik przyrostu naturalnego na 1 tys. mieszkarnicéw wystepit w 2022 r. jedynie w Wieliczce (1,8). Najnizsza
wartos¢ wystapita w Oswiecimiu (minus 9,0).

W przypadku miast matych w 2022 r. warto$¢ przyrostu naturalnego wyniosta minus 1,2 tys. oséb
(minus 1,6 tys. w 2021 r. oraz 0,2 tys. w 2012 r.). Przyrost naturalny w przeliczeniu na 1 tys. mieszkancéw
w miastach matych wyniést w 2022 r. minus 3,8 (wobec minus 4,8 w 2021 r. oraz 0,6 w 2012 r.). Dodat-
ni wskaznik przyrostu naturalnego na 1 tys. mieszkarncéw wystapit w 2022 r. jedynie w trzech miastach
matych: Niepotomicach (7,62), Sutkowicach (1,4) oraz Limanowej (0,8). Najnizsza wartos¢ wystapita
w Trzebini (minus 10,3).

Przyrost naturalny w miastach bardzo matych wynidst w 2022 r. minus 0,2 tys. oséb (minus 0,3 tys. oséb
przed rokiem oraz 0,1 tys. 0s6b w 2012 r.). Przyrost naturalny w przeliczeniu na 1 tys. mieszkancéw w mia-
stach bardzo matych wynosit w 2022 r. minus 3,3 (wobec minus 4,5 w 2021 r. oraz 1,6 w 2012 r.). W 2022 .
dodatni wskaznik przyrostu naturalnego na 1 tys. mieszkarncéw wystepowat jedynie w dwdch miastach
bardzo matych: Bobowej (2,0) oraz Sutkowicach (0,8). Najnizsza warto$¢ wystepowata w Nowym Brzesku
(minus 10,5).

Ruch naturalny w miastach wedtug grup wielkosci miast
Vital statistics in towns by size groups of towns

Urodzenia zywe Zgony ogotem Przyrost naturalny
Live biths Total deaths Natural increase
Wyszczegolnienie tvsia. | na1000 tsig. | 1a1000 tysia. | na1000
Specification witysia ludnosci Wiysia ludnosci witysia ludnosci
cach cach cach

in thous. per 1090 in thous. per 10(.)0 in thous. per 10(.)0
population population population
Miasta érednie 2022 2,0 7,6 3,2 12,0 -1,1 -4,3
Medium-sized towns 2012 2,6 9,4 2,8 9,8 -0,1 -0,4
Miasta mate 2022 2,6 8,1 3,8 11,8 -1,2 -3,8
Small towns 2012 34 10,1 3,2 9,5 0,2 0,6
Miasta bardzo mate 2022 0,5 8,0 0,7 1,3 -0,2 -3,3
Very small towns 2012 0,7 10,3 0,6 8,7 0,1 1,6



2. PROCESY DEMOGRAFICZNE

Mapa 3. Przyrost naturalny na 1000 ludnosci w 2022 r.
Map 3.  Natural increase per 1000 population in 2022
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Na przyrost naturalny wptyw ma zaréwno liczba urodzen zywych, jak i zgonéw w danej populacji w da-
nym okresie. We wszytkich rodzajach miast w ciaggu analizowanego dziesieciolecia obserwowano wzrost
odsetka zgondéw przy jednoczesnym spadku odsetka urodzen zywych.

W miastach srednich w 2022 r. liczba urodzen Zzywych na 1 tys. ludnosci wyniosta 76 (9,4
w 2012 r. - spadek o 1,8). Liczba zgonéw przypadajaca na 1 tys. oséb wyniosta 12,0 (9,8 w 2012 r. - wzrost
02,2).

W populacji miasta matych w 2022 r. liczba urodzenn zywych na 1 tys. ludnosci wyniosta 8,1 (10,1
w 2012 r. - spadek o 2,0). Liczba zgondéw przypadajaca na 1 tys. oséb wyniosta 11,8 (9,5 w 2012 r. - wzrost
02,3).

Liczba urodzeh zywych na 1 tys. ludnosci miast bardzo matych w 2022 r. wyniosta 8,0 (10,3
w 2012 r. - spadek 0 2,3). Liczba zgondéw przypadajaca na 1 tys. 0s6b wyniosta 11,3 (8,7 w 2012 r. - wzrost
02,6).

Na podstawie powyzszych danych mozna zauwazy¢, ze najwieksze tempo zmian wskaznika przyrostu
naturalnego na 1 tys. ludnosci wystapito w miastach bardzo matych, gdzie warto$¢ wskaznika zmniej-
szyta sie 0 4,9 (w miastach matych o 4,4, a miastach srednich o 3,9).
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2. DEMOGRAPHIC PROCESSES

2.3. Ludnos¢ wedtug ekonomicznych grup wieku
2.3. Polulation by economic age groups
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Wykres 2.
Chart 2.

W latach 2012-2022 zaréwno w skali catego kraju, jak i w miastach obserwowano niekorzystne zmia-
ny w strukturze ludnosci wedtug ekonomicznych grup wieku. Podobne tendencje obserwowano
w miastach w wojewodztwie matopolskim. Nastapit znaczacy ubytek ludnosci w wieku produkcyjnym
(z 1046,6 tys. w 2012 r. do 971,9 tys. w 2022 r.), przy zwiekszeniu liczby ludnosci w wieku poprodukcyjnym
(z 318,2 tys. do 388,3 tys.) oraz nieznacznym zwiekszeniu liczby ludnosci w wieku przedprodukcyjnym
(z274,3 tys. do 279,8 tys.).

W przypadku populacji analizowanych miast nastgpit ubytek ludnosci w wieku produkcyjnym
(z 4356 tys. w 2012 r. do 373,8 tys. w 2022 r) przy zwiekszeniu liczby ludnosci w wieku popro-
dukcyjnym (z 125,6 tys. do 161,7 tys.) oraz spadku liczby ludnosci w wieku przedprodukcyjnym
(z122,6 tys. do 116,8 tys.).

W 2022 r. w populacji miast srednich liczba os6b w wieku produkcyjnym wyniosta 152,4 tys.
i byla mniejsza w poréwnaniu z 2012 r. 0 26,2 tys. oraz o 1,9 tys. w poréwnaniu z 2021 r. Liczba oséb
w wieku poprodukcyjnym wyniosta 68,6 tys. i byta wyzsza niz w 2021 r. o 1,0 tys. oraz o 14,8 tys. niz
w 2012 r.). Os6éb w wieku przedprodukcyjnym byto w 2022 r. 46,6 tys., co oznacza spadek w poréwnaniu
z2021r. 00,4 tys. oraz w poréwnaniu z 2012 r. 0 2,1 tys. 0s6b.

W przypadku miast matych w 2022 r. liczba oséb w wieku produkcyjnym wyniosta 185,1 tys.
i byla mniejsza w poréwnaniu z 2012 r. o 31,1 tys. oraz o 2,8 tys. w poréwnaniu z 2021 r. Liczba oséb
w wieku poprodukcyjnym wyniosta 79,0 tys. i byta wyzsza niz w 2021 r. o 1,2 tys. oraz o 17,8 tys. niz
w 2012 r.). Os6b w wieku przedprodukcyjnym byto w 2022 r. 58,7 tys., co oznacza spadek w poréwnaniu
22021 r.00,6 tys. oraz w poréwnaniu z 2012 r. 0 3,0 tys. 0s6b.

Liczba ludnosci w wieku produkcyjnym w miastach bardzo matych wyniosta w 2022 r. 36,3 tys.
i byla mniejsza w poréwnaniu z 2012 r. 4,6 tys. oraz o 0,5 tys. w poréwnaniu z 2021 r. Liczba oséb
w wieku poprodukcyjnym wyniosta 14,1 tys. i byla wyzsza niz w 2021 r. o0 0,2 tys. oraz o 3,6 tys. niz
w 2012 r)). Oséb w wieku przedprodukcyjnym byto w 2022 r. 11,5 tys., co oznacza spadek w poréwnaniu
22021 r. 0 45 0s6b oraz w poréwnaniu z 2012 r. 0 0,7 tys. oséb.

Populacja miast wedtug ekonomicznych grup wieku w 2022 r.
Population of towns by economic age groups in 2022.

|
miasta srednie
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small towns 24,5
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2. PROCESY DEMOGRAFICZNE

Z podziatem ludnosci na ekonomiczne grupy wieku wigza sie dwa wskazniki demograficzne: wspoétczynnik
starosci demograficznej oraz wspdtczynnik obcigzenia demograficznego.

Wspoétczynnik starosci demograficznej — relacja liczby oséb w starszym wieku (65 lat i wiecej) do
0g0Inej liczby ludnosci.

Wspotczynnik obcigzenia demograficznego - stosunek liczby oséb w wieku nieprodukcyjnym na
100 os6b w wieku produkcyjnym. Jako nieprodukcyjny przyjmuje sie wiek 0-17 lat (wiek przedproduk-
cyjny) oraz 60 lat i wiecej dla kobiet i 65 lat i wiecej dla mezczyzn (wiek poprodukcyjny); wiek produk-
cyjny to 18-59/64 lata (18-59 lat — dla kobiet i 18-64 lata — dla mezczyzn).

Wspotczynnik starosci demograficznej w odniesieniu do ogétu populacji analizowanych miast wynidst
w 2022 r. 24,8% i byt wyzszy niz w roku poprzednim o 0,5 p. proc. oraz o 6,4 p. proc. w poréwnaniu
z2012r.

Mapa4. Wspoétczynnik starosci demograficznejw 2022 r.
Map 4.  Rate demographic of ageing in 2022
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Mapa 5.
Map 5.

W 2022 r. Srednia wartos¢ wspotczynnika starosci demograficznej w miastach srednich wyniosta 21,8%
(21,2% przed rokiem i 15,2% w 2012 r.), w miastach matych - 20,6% (19,9% przed rokiem i 14,3% w 2012r.), a
w miastach bardzo matych - 19,0% (18,3% przed rokiem i 13,3% w 2012 r.). W 2022 r. rozpieto$¢ wskaznika
starosci demograficznej w analizowanych miastach ksztattowata sie od 12,4% w Niepotomicach (miasto
mate) do 25,5% w Krynicy-Zdroju (miasto mate).

W grupie miast srednich wartos¢ wspétczynnika starosci demograficznej powyzej 20% dotyczyta nie-
mal wszystkich jednostek z wyjatkiem Wieliczki (16,1%) oraz Nowego Targu (19,2%). Najwyzszg warto$c¢
notowano w Chrzanowie (24,6%). W poréwnaniu z 2012 r. najwiekszy wzrost wartosci wskaznika wystapit
w Olkuszu (o 11,0 p. proc.)

Wysoka warto$¢ wskaznika (przekraczajaca 20,0%) w 2022 r. wystapita w wiekszosci miast matych - jedy-
nie w dziesieciu miastach byta ona nizsza od tej wartosci. Najnizszy odsetek oséb starszych obserwowano
w Niepotomicach (12,4%). Najwyzszg wartos¢ wskaznika w tej grupie miast obserwowano w Krynicy-
-Zdroju (25,5%). W poréwnaniu z 2012 r. najwiekszy wzrost wartosci wskaznika wystgpit w Wadowicach
(08,5 p. proc.)

Wsréd miast bardzo matych w 2022 r. udziat ludnosci w wieku 65 lat i wiecej w ogdle ludno-
$ci przekraczajagcy 20,0% wystapit w mniej niz potowie jednostek. Najnizsza warto$¢ odnoto-
wano w Bobowej (15,0%). Najwyzsza natomiast wystapita w Muszynie (21,6%). W poréwnaniu
z 2012 r. najwiekszy wzrost wartosci wskaznika wystapit w Alwerni (o 8,2 p. proc.)

Zmiany w strukturze ludnosci wedtug ekonomicznych grup wieku w latach 2012-2022 w analizowanych
miastach przetozyty sie takze na wzrost wartosci wskaznika obcigzenia demograficznego - z 57 oséb
w 2012 r.do 74 0s6b w 2022 r.

Wspétczynnik obcigzenia demograficznego w 2022 .
Age dependency ratio in 2022
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Przecietna warto$¢ wskaznika w miastach srednich wyniosta 76 (74 przed rokiem i 58 w 2012 r),
w miastach matych - 74 (72 przed rokiem i 57 w 2012 r), a w miastach bardzo matych - 70
(69 przed rokiem i 56 w 2012 r.). W 2022 r. rozpietos¢ wskaznika obcigzenia demograficznego w analizowa-
nych miastach ksztattowata sie od 83 w Gorlicach (miasto $rednie) do 61 w Koszycach (miasto bardzo mate).

W grupie miast srednich wartos¢ wskaznika obcigzenia demograficznego w 2022 r. byta najnizsza w No-
wym Targu (68) . Najwyzsza warto$¢ notowano w Gorlicach (83).

Najwyzsza wartos¢ wskaznika w 2022 r. w grupie miast matych byta obserwowana w Krynicy-Zdroju (83).
Najnizsza warto$¢ w tej grupie miast wystapita w Sutkowicach (65)

WSsrod miast bardzo matych w 2022 r. najwyzsza wartosc wskaznika wystapita w Zakliczynie (79). Najniz-
sza wartos¢ wystepowata w Koszycach (61).

Tabl.3. Przecietne wartosci wskaznikéw obcigzenia demograficznego wedtug grup wielkosci miast
Table 3. Average values of demographic dependency ratios by size groups of towns

Wyszczegdlnienie Wspétczynnik starosci demograficznej Wspo’fczynnlkﬁc;l;;:)gzgnla GBI
Specification Rate demographic of ageing Age dependency ratio
2022 21,89 7
Miasta $rednie 0 8% 6
Medium-sized towns 2012 15,2% 58
0,
Miasta mate 2022 20,6% 74
Small towns 2012 14,3% 57
0,
Miasta bardzo mate 2022 19,0% 70
Very small towns 2012 13,3% 56

2.4. Migracje
2.4. Migrations

W miastach w catej Polsce, od konca lat 90. XX wieku notowane jest ujemne saldo migracji wewnetrznych
na pobyt staty. W 2022 r. wyniosto ono minus 53,3 tys. 0séb (tj. minus 2,4 w przeliczeniu na 1 tys. miesz-
kancéw) wobec minus 49,2 tys. 0séb (tj. minus 2,2 na 1 tys. mieszkaricéw) w 2021 r. Ubytku migracyjnego
w ruchu wewnetrznym nie zrownowazyto dodatnie saldo migracji zagranicznych (notowane od 2016 r.).
W latach 2012-2022 warto$¢ ogélnego salda migracji w miastach byta ujemna. W 2022 r. wyniosta ona mi-
nus 52,1 tys. oséb (minus 2,3 w przeliczeniu na 1 tys. mieszkanncéw) wobec minus 46,8 tys. oséb (minus 2,1)
w2012r.

W przypadku $rednich, matych i bardzo matych miast wojew6dztwa matopolskiego obserwowano zblizone
tendencje. Saldo migracji wewnetrznych wyniosto w 2022 r.minus 1,5 tys. 0s6b (minus 2,1 tys. oséb rok wcze-
$niej i minus 1,4 tys. oséb w 2012 r.). Saldo migracji zagranicznych réwniez byto ujemne cho¢ nieznacznie
i wynosito w 2022 r. minus 30 os6b (minus 24 osoby rok wczesniej i minus 41 oséb w 2012 r.).

W 2022 r. odnotowano 7,5 tys. wymeldowan w ruchu wewnetrznym z analizowanych miast (przed rokiem
7,8 tys.) oraz 6,0 tys. zameldowan na terenach miejskich (5,7 tys. w 2021 r.). Dominujacym kierunkiem mi-
gracji wewnetrznych z miast byty tereny wiejskie: 4,5 tys. (przed rokiem 4,8 tys.) zameldowan w ruchu mia-
sto-wie$ wobec 3,0 tys. (3,0 tys. w 2021 r.) przemieszczen ludnosci pomiedzy miastami. Naptyw migracyjny
w ruchu wewnetrznym do analizowanych miast generowaty gtéwnie przemieszczenia ludnosci wiejskiej
- zameldowania ze wsi (3,2 tys.) stanowity wiecej niz potowe (53,3%) naptywu na tereny zurbanizowane.
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Mapa 6.
Map 6.

W 2022 r. naptyw migracyjny do analizowanych miast w ruchu zagranicznym (imigracja) wynidst 253 (248
przed rokiem). Odptyw z miast w ruchu zagranicznym (emigracja) wynidst 283 (w 2021 r. - 272).

W 2022 r. we wszystkich kategoriach miast wyréznionych w oparciu o liczbe ludnosci notowano ujemna
wartos¢ ogolnego salda migracji na 1 tys. mieszkaricow (minus 1,6 w miastach srednich, minus 3,2 w mia-
stach matych oraz minus 1,9 w miastach bardzo matych).

Na ujemnag wartos¢ ogdlnego salda migracji wptynat przede wszystkim ubytek migracyjny w ruchu
wewnetrznym (odpowiednio minus 1,7 na 1 tys. mieszkancéw w miastach srednich, minus 3,0 w mia-
stach matych oraz minus 1,7 w bardzo matych). W osrodkach matych i bardzo matych obserwowa-
no takze ujemne saldo migracji zagranicznych (w obu rodzajach miast -0,2 na 1 tys. mieszkancow).
W miastach srednich warto$¢ ta byta dodatnia (0,2).

W grupie miast $rednich dodatnie ogdlne saldo migracji notowano jedynie w Wieliczce (15,7 na 1 tys.
mieszkancow ). Najwyzsze ujemne saldo migracji wystapito w Olkuszu (minus 6,5 na 1 tys. mieszkancow).

Najwyzsze dodatnie ogdlne saldo migracji w 2022 r. w grupie miast matych wystgpito w Niepotomicach
(22,0 na 1 tys. mieszkaricéw). Oprécz Niepotomic jedynie dwa miasta osiggnety nieznacznie dodatni bilans:
Krzeszowice (0,8) oraz Miechéw (0,5). W pozostatych miastach matych ogdlne saldo migracji byto ujemne,
a najbardziej w Andrychowie i Krynicy-Zdroju (po 11,3 na 1 tys. mieszkarcéw).

Wsréd miast bardzo matych w 2022 r. najwyzsze dodatnie ogdlne saldo migracji wystapito w Nowym
Brzesku (6,2 na 1 tys. mieszkarncow). Najwyzsze ujemne ogdlne saldo migracji obserwowano natomiast
w Zakliczynie (minus 9,5 na 1 tys. mieszkancéw).

Ogolne saldo migracji na 1000 ludnosci w 2022 r.
Total net migration per 1000 population in 2022
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Tabl.4. Migracje na pobyt staty wedtug grup wielkosci miast
Table 4. Migrations for permanent residence by size groups of towns

“elelm el Saldo migracji
Saldo migracji ogétem wewnetrznych zagranicznych
Total net migration Net migration in internal Net migration abroad
e movement
Wyszczegdlnienie
Specification e na 1000 v llfedoreln na 1000 llccbach na 1000
bezwgled- o bezwgled- o bezwgled- o
ludnosci ludnosci ludnosci
nych nych nych
in absolute zeru}gt(i)gn in absolute Eeru}gggn in absolute zeru}gt(i)gn
numbers | POP numbers | PP numbers | POP
Miasta érednie 2022 -420 -1,6 -469 -1,7 49 0,2
Medium-sized towns 2012 -694 -2,5 -697 -2,5 3 0,0
) 2022 -1043 -3,2 -978 -3,0 -65 -0,2
Miasta mate
Small towns 2012 -675 -2,0 -625 -1,8 -50 -0,1
Miasta bardzo mate 2022 -120 -1,9 -106 -1,7 -14 -0,2
Very small towns 2012 -74 -1,2 -80 -1,3 6 0,1
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Rozdziat 3.
Chapter 3.

Rynek pracy i przedsiebiorczos¢
Labour market and enterpreneurship

3.1. Pracujacy
3.1. Employed persons

Tabl. 5.
Table 5.

Liczba pracujacych w gospodarce narodowej w 2022 r. w analizowanych miastach wojewédztwa mato-
polskiego wyniosta 253,2 tys. 0s6b (tj. 17,6% pracujacych w wojewddztwie). Udziat pracujacych w ogélnej
liczbie ludnosci analizowanych miast wynidst 38,8%. Wsréd ogotu pracujacych kobiety stanowity 48,0%.

W miastach srednich liczba pracujacych w 2022 r. wyniosta 103,5 tys. 0séb, co stanowito 38,7% populacji
tych miast. Najwiecej pracujacych byto w Oswiecimiu (13,6 tys.), a najmniej w Gorlicach (8,0 tys.). Udziat
kobiet w ogdlnej liczbie pracujacych w miastach srednich wynidst 48,6%.

Wsréd miast matych liczba pracujacych w gospodarce narodowej w 2022 r. wynosita 125,2 tys. oséb (38,8%
populacji). Najwyzszg liczbe pracujacych notowano w Niepotomicach (7,6 tys. 0séb), a najmniej pracuja-
cych odnotowano w Szczawnicy (1,8 tys.). Udziat kobiet w ogélnej liczbie pracujacych w miastach matych
wynibst 47,7%.

W bardzo matych miastach liczba pracujacych w gospodarce narodowej w 2022 r. wynosita 24,5 tys. oséb
(38,8% populacji). Najwiecej pracujacych odnotowano w Kalwarii Zebrzydowskiej (1,9 tys. 0s6b), a najmniej-
sza liczba pracujacych wystapita w Koszycach (0,3 tys. oséb). Udziat kobiet wéréd ogdtu pracujacych w mia-
stach bardzo matych wynosit 46,7%.

Pracujacy wedtug grup wielkosci miast
Employed persons by size groups of towns

Udziat pracujacych .
w ogélnej liczbie Udziat kobiet wsrod Pr,aCUchy e 1E
it . o : 0sob w wieku pro-
Wyszczegdlnienie Pracujacy ludnosci pracujacych

Specification

Employed persons

Share of employed
persons in popula-
tion

Share of females in
employed persons

dukcyjnym
Employed persons
per 100 population
in working age

Miasta srednie
Medium-sized towns

Miasta mate

Small towns

Miasta bardzo mate
Very small towns

103 543

125210

24 469

38,7%

38,8%

39,6%

48,6%

47,7%

46,7%

68,0

67,4

67,6
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Warto$¢ wskaznika liczby pracujacych na 100 oséb w wieku produkcyjnym wyniosta w 2022 r. w mia-
stach $rednich, matych i bardzo matych 677. Wwartos¢ wskaznika w miastach srednich wyniosta
68,0, w miastach matych - 674, a w miastach bardzo matych - 67,6. W 2022 r. rozpietos¢ wskaznika
w analizowanych miastach ksztattowata sie od 55,9 w Szczucinie (miasto bardzo mate) do 78,0 w Skale (mia-
sto bardzo mate).
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Mapa7. Pracujacy na 100 oséb w wieku produkcyjnym w 2022 r.
Map 7.  Employed persons per 100 person in working age in 2022
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W miastach srednich w 2022 r. najwyzsza warto$¢ wskaznika pracujacych na 100 oséb w wieku produk-
cyjnym wystapita w Wieliczce (75,8), a najnizsza w Gorlicach (56,9). Najwyzsza srednia wieku pracujacych
wystepowata w Gorlicach (44,6), a najnizsza w Wieliczce (41,8).

Wsrod miast matych w 2022 r. najwyzsza liczba pracujacych na 100 oséb w wieku produkcyjnym wystapita
w Niepotomicach (77,9), a najnizsza w Szczawnicy (56,9). Najwyzsza $rednia wieku pracujacych wystepowata
w Krynicy-Zdrdj (44,8), a najnizsza w Niepolomicach (41,1).

Wbardzo matych miastach w2022r. liczba pracujacych na 100 oséb w wieku produkcyjnym byta najwyzsza
w Skale (78,0), a najnizsza w Szczucinie (559). Najwyzsza $rednia wieku pracujacych wystapita
w Wojniczu (44,1), a najnizsza w Zatorze (41,5).

3.2. Bezrobotni
3.2. Unemployees

Liczba bezrobotnych zrejestrowanych w urzedach pracy 31 grudnia 2022 r. wyniosta w analizowanych
miastach facznie 14,6 tys. 0séb. Rok wczesniej liczba bezrobotnych wynosita 15,5 tys., co oznacza spadek
0 6,2%. Udziat kobiet w ogdlnej liczbie bezrobotnych wynidst 46,5% (w 2021 r. - 47,0%). Bezrobotni w wieku
powyzej 50 lat stanowili w 2022 r. 27,6% (podobnie jak rok wczesniej). Osoby dtugotrwale bezrobotne sta-
nowity 51,1% (rok wczesniej 57,0%).
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Bezrobotni zarejestrowani wedtug grup wielkosci miast
Registered unemployed persons by size groups of towns

Wyszczegdlnienie

Specification

Bezrobotni zareje-
strowani

Registered unem-
ployed persons

Udziat kobiet
w liczbie bezro-
botnych w %

Share of females
in registered
unemployed
persons in %

Udziat bezrobot-
nych w wieku
powyzej 50 lat

w %

Share of over 50

years persons in

registered unem-
ployed persons

Udziat dtugotrwa-
le bezrobotnych
w %

Share of long-
term unemployed
persons in %

in %

Miasta érednie 2022 6137 47,8 28,7 52,5
Medium-sized towns 2021 6714 48,3 28,6 58,1

. 2022 7167 45,7 27,1 49,2
Miasta mate
Small towns 2021 7 460 46,6 27,4 55,5
Miasta bardzo mate 2022 1280 44,6 25,4 54,9
Very small towns 2021 1367 42,8 23,8 59,7

Liczba bezrobotnych w miastach srednich w dniu 31 grudnia 2022 r. wynosita 6,1 tys. oséb. Rok wczesniej
liczba bezrobotnych wyniosta 6,7 tys. 0séb, co oznacza spadek o 8,6%. Udziat kobiet w ogdinej liczbie bez-
robotnych wyniést w miastach $rednich 47,8% (w 2021 r. - 48,3%), bezrobotni w wieku powyzej 50 lat sta-
nowili 28,7% (rok wcze$niej 28,6%), a osoby dtugotrwale bezrobotne stanowity 52,5% (rok wczesniej 58,1%).

W miastach matych liczba bezrobotnych na koniec 2022 r. wyniosta 7,2 tys. 0oséb (7,5 tys. rok wcze-
$niej — spadek o 3,9%). Udziat kobiet w ogdlnej liczbie bezrobotnych wyniést w miastach matych 45,7%
(w 2021 r. - 46,6%), bezrobotni w wieku powyzej 50 lat stanowili 27,1% (rok wczesniej 27,4%), a osoby dtugo-
trwale bezrobotne stanowity 49,2% (rok wcze$niej 55,5%).

Liczba bezrobotnych w miastach bardzo matych na koniec 2022 r. wyniosta 1,3 tys. oséb (1,4 tys.rok
wczesniej — spadek o 6,4%). Udziat kobiet w ogdlnej liczbie bezrobotnych wynidst w miastach bardzo ma-
tych 44,6% (w 2021 r. — 42,8%), bezrobotni w wieku powyzej 50 lat stanowili 25,4% (rok wczesniej 23,8%),
a osoby dtugotrwale bezrobotne stanowity 54,9% (rok wczesniej 59,7%).

Wartos¢ wskaznika liczby oséb bezrobotnych na 100 oséb w wieku produkcyjnym wyniosta w przypadku
analizowanych miast 3,9 i byta nizsza niz w roku 2021 . (4,1).

W grupie miast srednich warto$¢ wskaznika liczby bezrobotnych na 100 oséb w wieku produkcyjnym
w 2022 r. wyniosta 4,0 (w 2021 r. — 4,4). Najwyzsza warto$¢ wskaznik osiaggnat w Olkuszu (6,2), a najnizsza
w Bochni (2,1). W wiekszosci miast srednich w poréwnaniu z rokiem poprzednim nastapit spadek wartosci
wskaznika. Wzrost wystapit jedynie w przypadku Olkusza i Zakopanego (kolejno 0 -0,21i0,1).

Wartos¢ wskaznika w miastach matych w 2022 r. wyniosta 3,9 (w 2021 r. — 4,0). Najwyzszg wartos¢ w tej
grupie miast obserwowano w Piwnicznej-Zdroju (6,4), a najnizsza w Niepotomicach (1,2). Najwyzszy wzrost
w poréwnaniu do roku poprzedniego zanotowano w Starym Saczu (o 0,9), a najwiekszy spadek w Szczaw-
nicy i Rabce-Zdroju (w obu przypadkach o 1,2).

Wsréd miast bardzo matych w 2022 r. wskaznik wynosit 3,5 (w 2021 r. — 3,7). Najwyzszg wartos$¢ wskaznika
wéréd miast bardzo matych odnotowano w Szczucinie (6,1), a najnizsza w Nowym Wisniczu (1,5). Najwiek-
szy spadek w poréwnaniu do roku poprzedniego zanotowano w Stomnikach (o 1,1), a najwiekszy wzrost
w Zabnie (0 0,9).
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Mapa 8.
Map 8.

Bezrobotni na 100 oséb w wieku produkcyjnym w 2022 r.
Registered unemployed persons per 100 person in working age in 2022
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3.3. Aktywnosc ekonomiczna ludnosci w wieku 15 lat i wiecej wediug NSP 2021
3.3. Economic activity of the population aged 15 and more in National Census 2021

Uzupetnieniem informacji o aktywnosci zawodowej mieszkaricéw srenich, matych i bardzo matych miast
s wyniki Narodowego Spisu Powszechnego Ludnosci i Mieszkan 2021. Wedtug wynikéw spisu wspdtczyn-
nik aktywnosci zawodowej wsrdd ogétu ludnosci miejskiej w wojewddztwie matopolskim wynidst 60,7%,
a stopa bezrobocia 3,9% (w przypadku kobiet kolejno 55,2% i 3,7%).

Wspotczynnik aktywnosci zawodowej — Udziat aktywnych zawodowo danej kategorii w ogélnej
liczbie ludnosci danej kategorii (bez oséb o nieustalonym statusie na rynku pracy).

Stopa bezrobocia - udziat 0séb bezrobotnych w ludnosci aktywnej zawodow.
Wartos¢ wskaznika aktywnosci zawodowej w odniesieniu do miast srednich, matych i bardzo matych wy-

niost wedtug wynikéw NSP 2021 57,3%. W grupie miast $rednich wskaznik wyniést 56,8%. Najwyzsza war-
tos¢ notowano w Wieliczce (63,7%), a najnizszg w Gorlicach (51,7%).
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W miastach matych wspotczynnik aktywnosci zawodowej wynidst 57,3% osiggajac najwyzsza wartosc
w Niepotomicach (70,0%), a najnizsza w Bukownie (52,6%).

W populacji miast bardzo matych wartos¢ wskaznika aktywnosci zawodowej wyniosta 58,3%. Najwyzsza
wartos$¢ notowano w Swiatnikach Gérnych (63,3%), a najnizsza w Muszynie (52,5%).

Mapa9. Wspodtczynnik aktywnosci ekonomicznej wedtug NSP 2021
Map 9.  Economic activity ration according to National Census 2021
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Stopa bezrobocia wyniosta w miastach srednich, matych i bardzo matych w 2021 r. 4,5%. W miastach sred-
nich wyniosta 4,7%, w miastach matych - 4,4%, a w miastach bardzo matych - 3,8%.

Wsrdod miast srednich najwyzsza stopa bezrobocia wystapita w Gorlicach (6,2%), a najnizsza w Boch-
ni (3,4%). Najwyzszg wartos¢ stopy bezrobocia wsréd miast matych obserwowano w Szczawnicy (7,0%),
a najnizsza w Niepotomicach (2,1%). W przypadku miast bardzo matych najwyzsza stopa bezrobocia wysta-
pita w Szczucinie (6,7%), a najnizsza byta w Koszycach (1,4%).

Na podstawie danych Narodowego Spisu Ludnosci i Mieszkar 2021 opracowano réwniez macierz przepty-
wow ludnosci zwigzanych z zatrudnieniem. Dane to pozwalajg wskazac liczbe oséb przyjezdzajacych do
pracy do danego miasta z innych gmin, jak i wyjezdzajacych do pracy w innych gminach.

Do pracy we wszystkich analizowanych miastach wedtug wynikéw spisu przyjezdzato 185,9 tys. oséb,
a wyjezdzato z nich 93,5 tys. (hadwyzka przyjezdzajacych wynosila 92,3 tys.).

W miastach srednich liczba przyjezdzajacych do pracy wynosita 71,2 tys. oséb, a wyjezdzajacych 35,1 tys.
Nadwyzka przyjezdzajacych wyniosta wiec 36,1 tys. Wsréd tych miast najwiecej oséb do pracy z innych
gmin przyciggata Skawina (12,2 tys.), a najmniej Olkusz (5,7 tys.). Najwiecej wyjezdzajacych do pracy z miast
Srednich byto w Wieliczce (6,5 tys.), a najmniej w Gorlicach (1,8 tys.).
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Liczba przyjezdzajacych do pracy w miastach matych wyniosta 98,4 tys., a wyjezdzajacych 47,4 tys. (nad-
wyzka przyjezdzajacych wyniosta 51,0 tys.). Najwiecej oséb do pracy z innych gmin przyjezdzato do Wado-
wic i Niepotomic (po 8,7 tys.), a najmniej do Piwnicznej-Zdroju (0,5 tys.). Najwiecej wyjezdzajacych do pracy
z miast matych byto w Trzebini (3,6 tys.), a najmniej w Szczawnicy (0,5 tys.).

Wsréd miast bardzo matych liczba przyjezdzajacych do pracy wyniosta 16,2 tys. oséb, a wyjezdzaja-
cych 11,0 tys. Nadwyzka przyjezdzajacych wyniosta wiec 5,3 tys. W grupie miast bardzo matych najwiecej
0s6b do pracy z innych gmin przyciggaty Zator i Kalwaria Zebrzydowska (po 2,1 tys.), a najmniej Radtéw
(0,2 tys.). Najwiecej wyjezdzajacych do pracy z miast bardzo matych byto w Stomnikach (1,0 tys.), a najmniej
w Koszycach (0,1 tys.).

Tabl.7. Dojazdy do pracy na podstawie danych NSP 2021 wedtug grup wielkosci miast
Table 7. Journeys to work according to National Census 2021 by size groups of towns

Liczba oséb przyjezdzaja- Liczba oséb wyjezdzajacych Saldo przyjazdéw i wyjaz-
Wyszczegdlnienie cych do pracy do pracy doéw do pracy
Specification Number of people coming Number of people leaving Balance of arrivals and de-
to work for work partures for work

Miasta $rednie
Medium-sized towns 71237 35130 36 107
Miasta mate
Small towns 98 382 47 418 50964
Miasta bardzo mate
Very small towns 16 246 10980 5266

3.4. Podmioty gospodarki narodowej wpisane do rejestru REGON
3.4. National economy entities in the REGON register

W ostatnich latach systematycznie zwiekszata sie liczba zarejestrowanych podmiotéw gospodarczych
zarébwno w catym wojewddztwie matopolskim, jak i na obszarach miejskich. W 2022 r. w rejestrze RE-
GON zarejestrowanych byto 463,0 tys. podmiotéw, z ktorych 286,1 tys. (61,8%) na obszarach miejskich.
W miastach bedacych przedmiotem opracowania liczba podmiotéw gospodarczych wyniosta w 2022 r.
93,9 tys. (wobec 91,9 tys. w 2021 r. oraz 81,3 tys. w 2012 r.).

Najwieksza liczbe podmiotéw obserwowano w miastach matych — w 2022 r. 45,2 tys. (wobec 44,4 tys.
w 2021 r.i 39,2 tys. w 2012 r.). W miastach srednich 2022 r. liczba podmiotéw wyniosta 41,0 tys. (wobec
39,8 tys. w 2021 r. i 35,7 tys. w 2012 r.). Liczba podmiotéw w miastach bardzo matych wyniosta 7,7 tys.
(wobec 7,6 tys. w 2021 1.1 6,4 tys. w 2012 r.).

W grupie miast $rednich liczba podmiotéw gospodarki narodowej zarejestrowanych w rejestrze REGON
na 1 tys. mieszkarncéw w 2022 r. wyniosta 153,1 (w 2021 r. - 118,3, a w 2012 r. - 127,0). Najwyzszg wartosc¢
wskaznik osiggnat w Zakopanem (254,4), a najnizsza w Gorlicach (106,4).

Wartos¢ wskaznika w miastach matych w 2022 r. wyniosta przecietnie 140,17 (w 2021 r. — 136,7,
aw 2012 r. - 115,6). Najwyzszg wartos¢ w tej grupie miast obserwowano w Myslenicach (198,9), a najnizsza
w Grybowie (91,7).

Wsréd miastbardzo matych w2022 r.wskaZznik wyniést przecietnie 124,8 (w2021 r.-121,8,aw 2012r.— 100,8).
Najwyzsza wartos¢ wskaznika wsréd miast bardzo matych odnotowano w Kalwarii Zebrzydowskiej (218,8),
a najnizsza w Ryglicach (86,6).
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Tabl. 8.
Table 8.

Podmioty gospodarki narodowej wpisane do rejestru REGON - wskazniki
National economy entities in the REGON register — indicators

Qeleyy ﬁzyc;ne pro- Podmioty gospodarcze
wadzace dziatalno$¢ w ustugach wyzszego
Podmioty og6tem gospodarcza rzedu (sekcje J-R)
Wyszczegodlnienie Entities total AU Ol Entities in higher level
. . conducting economic . ;
Specification activity services (section J-R)
na 1000 ludnosci
per 1 000 population

. , . 2022 1531 110,0 52,5
Miasta srednie
Medium-sized towns 2012 127,0 94,0 58,1
Miasta mate 2022 140,1 103,2 49,2
Small towns 2012 115,6 87,2 55,5
Miasta bardzo mate 2022 124,8 944 49
Very small towns 2012 100,8 77,0 59,7

Wsréd ogdtu podmiotéw gospodarczych istotng z punktu widzenia przedsiebiorczosci lokalnej informa-
Cja jest liczba 0sdb fizycznych prowadzacych dziatalnos¢ gospodarcza. Udziat tego typu przedsiebiorstw
w ogole podmiotéw wsréd analizowanych miast wynosit w 2022 r. 73,0% (rok wczesniej udziat wyniost
73,2%, a w 2012 r. - 74,9%). W miastach $rednich udziat oséb fizycznych prowadzacych dziatalnos¢ gospo-
darcza wyniost 71,8%, w miastach matych 73,6%, a w miastach bardzo matych - 75,6%.

W grupie miast srednich wskaznik liczby osob fizycznych prowadzacych dziatalnos¢ gospodarcza
na 1 tys. mieszkaricéw w 2022 r. wynidst 110,0 (w 2021 r. — 106,8, a w 2012 r. — 94,0). Najwyzsza wartosc
wskaznik osiaggnat w Zakopanem (188,1), a najnizsza w Gorlicach (74,9).

Wartos¢ wskaznika w miastach matych w 2022 r. wyniosta 103,2 (w 2021 r. - 101,0, a w 2012 r. — 87,2). Naj-
wyzszg jego warto$¢ w tej grupie miast obserwowano w Szczawnicy (142,6), a najnizsza w Chetmku (69,9).

WSsrod miast bardzo matych w 2022 r. wskaznik wynidst przecietnie 94,4 (w 2021 r.—92,2,aw 2012 r.- 77,0).
Najwyzsza wartos¢ wskaznika wsréd miast bardzo matych odnotowano w Kalwarii Zebrzydowskiej (161,8),
a najnizsza w Ryglicach (66,9).

Wskaznik zaawansowanej przedsiebiorczosci (w sekcjach J-R) w wojewddztwie matopolskim wzrastat sys-
tematycznie od lat. Liczba podmiotéw gospodarczych w ustugach wyzszego rzedu zwiekszata sie réwniez
kiedy obserwujemy zjawisko w ujeciu miejskim. W miastach $rednich, matych i bardzo matych na koniec
2022 r. dziafato 33,2 tys. podmiotéw z sekcji J-R (w 2021 r. - 32,1 tys., a w 2012 r. — 25,1 tys.). Udziat tych
przedsiebiorstw w ogdlnej liczbie podmiotéw wynidst w 2022 r. w miastach srednich — 37,6%, w miastach
matych - 34,4%, a w miastach bardzo matych - 28,7%.

W 2022 r. w srednich miastach odnotowano 57,5 podmiotéw gospodarczych w ustugach wyzszego rzedu
na 1 tys. ludnosci. W poprzednim roku wartos¢ ta wyniosta 55,1, natomiast w 2012 r. — 41,1. Najwyzsza war-
tosc¢ tego wskaznika wystapita w Wieliczce (85,2), a najnizsza w Gorlicach (43,1).

W miastach matych wartos¢ wskaznika zaawansowanej przedsiebiorczosci w 2022 r. wyniosta 48,2. W po-
przednim roku byt to 46,5, a w 2011 r. — 35,3. Najwyzsza wartos$¢ wskaznika wystapita w Myslenicach (74,4),
a najnizsza w Grybowie (25,4).

Zaawansowana przedsiebiorczos¢ wsrod miast bardzo matych ksztattowata sie na poziomie 35,8 pod-
miotéw na 1 tys. ludnosci. Rok wczeséniej byto to 34,7 podmiotéw gospodarczych w ustugach wyzszego
rzedu na 1 tys. ludnosci, a w 2012 r. - tylko 25,0. Najwyzsza wartos¢ wskaznika wystapita w Zakliczynie (62,9),
a najnizsza w Ryglicach (22,7).
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Rozdziat 4.
Chapter 4.

Jakos¢ zycia
Quality of life

4.1. Bezpieczenstwo

4.1. Safety

4.1.1. Zagrozenie przestepczoscia

4.1.1. Crime risk

Jedna z miar poziomu bezpieczenstwa spotecznosci jest wskaznik przestepczosci na danym obszarze.
W 2022 r. w miastach $rednich, matych i bardzo matych wojewddztwa matopolskiego odnotowano pra-
wie 20,0 tys. przestepstw. W przeliczeniu na 1 tys. mieszkancéw uzyskano wskaznik przestepczosci
wynoszacy 30,6.

W miastach srednich w 2022 r. stwierdzono tacznie 9,8 tys. przestepstw. Wskaznik liczby przestepstw
w przeliczeniu na 1 tys. mieszkancdw wynidst 36,7. Najwyzsza wartos¢ odnotowano w Zakopanem (58,1).
Najnizsza byta z kolei obserwowana w Olkuszu (20,3).

W grupie miast matych doszto w 2022 r. do 8,6 tys. przestepstw. Wskaznik przestepczosci byt nizszy niz
w miastach srednich i ksztattowat na poziomie 26,4. Najwyzszg warto$¢ wskaznika obserwowano w Piwnicz-
nej-Zdroju (70,7), a najnizsza w Sutkowicach (6,5).

Wsréd bardzo matych miast liczba przestepstw w 2022 r. wyniosta 1,6 tys. W przeliczeniu na 1 tys. miesz-
kancéw wskaznik przestepczosci wynidst 25,6, przy czym warto zauwazy¢, ze na wynik ten wptyw miat bar-
dzo wysoki wskaznik obserwowany w Zatorze (159,3). Bez uwzglednienia tego miasta przecietna wartosc¢
wskaznika przestepczosci w pozostatych bardzo matych miastach wyniosta 17,0 i byta zdecydowanie nizsza
w poréwnaniu z miastami srednimi i matymi. Najwyzsza warto$¢ wéréd miast bardzo matych, poza wspo-
mnianym Zatorem, odnotowano w Szczucinie (39,3), a najnizszg w Nowym Brzesku (6,2).

4.1.1. Bezpieczenstwo drogowe
4.1.1. Road safety

32

Znaczny wptyw na poziom bezpieczenstwa mieszkaricéw ma réwniez sytuacja na drogach - liczba wypad-
koéw i ofiar wypadkéw. W ciggu ostatnich lat zaréwno liczba wypadkéw, jak i oséb w nich poszkodowanych
spada, jednak wciaz wystepuja duze réznice pomiedzy wybranymi miastami. W 2022 r. liczba wypadkéw dro-
gowych w analizowanych miastach wyniosta 313 (wobec 317 rok wczesniej i 739 w 2012 r.). Ofiar tych wypad-
kow (Smiertelnych i rannych) byto 376 (wobec 379 rok wczesdnieji 904 w 2012 r.). Wskaznik liczby wypadkéw na
10 tys. mieszkaricéw we wszystkich analizowanych miastach wyniést w 2022 r. 4,8 (wobec 4,8 rok wczesniej
i 10,8 w 2012 1)), a liczba ofiar na 10 tys. mieszkancéw 5,7 (wobec 5,8 rok wczednieji 13,2 w 2012 1)

Na obszarze miast srednich doszto w 2022 r. do 143 wypadkdéw (wobec 38 rok wczesniej i 240 w 2012 r.).
Poszkodowanych w nich zostaty 172 osoby (53 rok wczesniej i 294 w 2012 r.). Wskaznik wypadkdéw na 10 tys.
ludnosci wynidst w tych miastach 5,3 (wobec 1,4 rok wczesniej i 8,5 w 2012 r.). Najwyzsza warto$¢ wskaznika
wystapita w Zakopanem (12,6), a najnizsza w Gorlicach (1,9).
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Na obszarze miast matych w 2022 r. wydarzyto sie 148 wypadkdéw (wobec 158 rok wczesnieji 412 w 2012 r.),
w ktérych poszkodowanych zostato 175 oséb (wobec 182 rok wczesnieji 499 w 2012 r.). Wskaznik wypadkéw
na 10 tys. ludnosci wynidst w tych miastach przecietnie 4,6 (wobec 5,8 rok wczednieji 12,1 w 2012 r.). Najwyz-
sza warto$¢ wskaznika wystapita w Myslenicach (11,7), a najnizsza w Krzeszowicach i Dobczycach (gdzie nie
doszto do wypadkdw) oraz w Limanowej (0,7).

Na terenie miast bardzo matych doszto w 2022 r. do 22 wypadkoéw (wobec 121 rok wczesniej i 87 w 2012 1),
w ktérych poszkodowanych zostato 29 oséb (wobec 144 rok wczesniej i 111 w 2012 r.). Wskaznik wypadkéw
na 10tys. ludnosci wyniést w tych miastach 3,5 (wobec 19,4 rok wczesnieji 13,7 w 2012 r.). Najwyzsza warto$¢
wskaznika wystapita w Czchowie (21,5), a najnizsza w Muszynie (2,2). W kilku miastach nie doszto w 2022 r.
do zadnego wypadku drogowego: Alwerni, Bieczu, Stomnikach, Swiatnikach Gérnych, Koszycach, Nowym
Brzesku, Ciezkowicach, Radtowie, Zakliczynie i Zabnie.

Wykres 3. Wypadki drogowe na 10 tys. mieszkancéw
Chart3. Road accidents per 10000 citizens
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Analizujac warto$¢ wskaznika wypadkéw drogowych w latach 2012-2022 zauwazy¢ mozna, ze zmniejszyt
sie on znacznie we wszystkich rodzajach analizowanych miast. Najwiekszy jego spadek nastapit w miastach
bardzo matych (o 10,2), a nastepnie w miastach matych (o 7,5) oraz miastach srednich (o 3,2).

4.2, Infrastruktura techniczna
4.2. Technical infrastructure

4.2.1. Zasoby mieszkaniowe
4.2.1. Dwelling stocks

Przecietna powierzchnia uzytkowa mieszkania na jedna osobe w 2022 r. wyniosta w wojewddztwie
matopolskim 31,0 m? (30,5 m” rok wczeéniej i 25,3 m?> w 2012 r.). Wéréd analizowanych miast $red-
nia warto$¢ tego wskaznika byto zblizona do wartoéci wojewddzkiej i wyniosta 31,0 m? (30,4 m” rok
wczesniej i 25,5 m* w 2012 r.). Liczba mieszkan przypadajaca na 1 tys. mieszkancéw wyniosta z kolei
w wojewddztwie 385,2 (378,8 rok wczedniej i 328,7 w 2012 r). W przypadku analizowanych
miast przecietna wartos¢ tego wskaznika wyniosta w 2022 r. 375,5 (369,2 rok wczesniej i 322,8
w 2012 r.). Widoczny jest wiec utrzymujacy sie w ostatnich latach wzrost liczby mieszkan oraz ich po-
wierzchni.
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Mapa 11.
Map 11.

Przecietna powierzchnia uzytkowa mieszkan na jedng osobe w 2022 r.
Average useful floor area of dwellings per one person in 2022
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W grupie miast $rednich przecietna powierzchnia uzytkowa mieszkania na jednag osobe w 2022 r. wynio-
sta 29,9 m? (w 2021 r.— 29,3 m? aw 2012 . - 24,3 m?). Najwyzsza warto$¢ wskaznik osiagnat w Zakopanem
(39,6 m?), a najnizsza w Gorlicach i Olkuszu (po 26,9 m?). We wszystkich miastach $rednich w poréwnaniu
z rokiem poprzednim nastgpit wzrost wartosci wskaznika.

Liczba mieszkan przypadajaca na 1 tys. mieszkarncéw wyniosta wsréd miast srednich 429,0 (w 2021 r. -
421,1,aw 2012 r. - 363,0). Najwieksza wartos¢ wskaznika liczby mieszkan na 1 tys. mieszkarncéw odnoto-
wano w Zakopanem (510,7), a najnizszag w Nowym Targu (368,2).

Powierzchnia uzytkowa mieszkania na jedna osobe w miastach matych w 2022 r. wyniosta 30,5 m?
(w2021 r.-299m? aw 2012 r. — 24,7 m?). Najwyzsza warto$¢ w tej grupie miast odnotowano w Szczaw-
nicy (37,6 m?), a najnizszg w Andrychowie (25,4 m?).

Liczba mieszkan przypadajaca na 1 tys. mieszkancéw wyniosta wsréd miast matych 3877 (w 2021 r. -
380,7,a w 2012 r. - 330,8). Najwieksza wartos¢ wskaznika liczby mieszkan na 1 tys. mieszkaricow odnoto-
wano w Krynicy-Zdroju (530,7), a najnizsza w Sutkowicach (280,4).

Wsréd miast bardzo matych w 2022 r. wskaznik powierzchni uzytkowej mieszkania na jedna osobewy-
niést 31,5 m? (w 2021 r.- 31,0 m% aw 2012 r. - 26,4 m?). Najwyzsza warto$¢ wskaznika wérdéd miast bardzo
matych odnotowano w Kalwarii Zebrzydowskiej (35,5 m?), a najnizsza w Bieczu (28,3 m?).

Liczba mieszkan przypadajaca na 1 tys. mieszkancédw wyniosta wéréd miast bardzo matych 341,3
(w 2021 r. - 336,6, a w 2012 r. — 298,4). Najwieksza wartos¢ wskaznika liczby mieszkan na 1 tys. mieszkan-
céw odnotowano w Stomnikach (421,6), a najnizsza w Bobowej (268,1).
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4.2.2. Mieszkania oddane do uzytkowania

4.2.2. Dwellings completed

Mapa 12.
Map 12.

Uzupetnieniem informacji o zasobach mieszkaniowych s dane dotyczace nowych mieszkan oddanych
do uzytkowania. W skali catego wojewddztwa wystepuje utrzymujacy sie od kilku lat trend wzrostu
wskaznika liczby mieszkan oddanych do uzytkowania na 1 tys. ludnosci (70 w 2022 r., 6,4 w roku po-
przednim oraz 4,6 w 2012 r.) przy jednoczesnym spadku przecietnej powierzchni tych mieszkan (97,5 m?
w2022r,98,4 m? w2021 r.i 104,5 m* w 2012 1.).

Przecietna powierzchnia uzytkowa mieszkan oddanych do uzytkowania w 2022 r.
Average useful floor area of dwellings completed in 2022
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Dla analizowanych miast warto$¢ wskaznika liczby mieszkarh oddanych do uzytkowania na 1 tys. lud-
nosci byta nizsza od wojewddzkiej i wynosita 5,2 (wobec 4,5 rok wczesniej i 2,5 w 2012 r.). Warto jednak
zaznaczy¢, ze pomiedzy miastami wystepowaty bardzo duze réznice w wartosciach wskaznika (od 0,8 do
18,8). Przecietna powierzchnia mieszkan oddanych do uzytkowania byta réwniez nizsza w analizowanych
miastach niz w catym wojewdédztwie i wynosita 95,0 m? (102,3 m? rok wczeéniej i 120,9 m”> w 2012 r.).

W grupie miast srednich wartos¢ wskaznika liczby mieszkan oddanych do uzytkowania na 1 tys.
ludnosci wyniosta w 2022 r. 6,1 (w 2021 r. - 6,1, a w 2012 r. — 2,9). Najwyzszg wartos¢ wskaznik osig-
gnat w Wieliczce (18,4), a najnizszg w Olkuszu (1,8). Przecietna powierzchnia mieszkan oddanych
do uzytkowania wyniosta wéréd miast érednich przecietnie 83,8 m” (w 2021 r. - 83,6 m% a w 2012 r. -
101,5 m?). Srednio najwieksze mieszkania oddawano do uzytkowania w Skawinie (133,5 m?), a najmniejsze
w O$wiecimiu (68,4 m?).

35



4. QUALITY OF LIFE

Liczba mieszkan oddanych do uzytkowania na 1 tys. ludnosci w miastach matych w 2022 r. wyniosta
4,9 (w2021 r.- 3,2, aw 2012 r. — 2,3). Najwyzszg wartos¢ w tej grupie miast obserwowano w Niepotomi-
cach (18,8), a najnizsza w Bukownie (0,8). Przecietna powierzchnia mieszkar oddanych do uzytkowania
wyniosta wéréd miast matych érednio 102,9 m? (w 2021 r. - 129,5 m? a w 2012 r. - 138,1 m*). Najwieksze
mieszkania oddawano do uzytkowania w Jordanowie (198,6 m?), a najmniejsze w Brzesku (69,6 m?).

W4réd miast bardzo matych w 2022 r. wskaznik liczby mieszkan oddanych do uzytkowania na
1 tys. ludnosci wyniost 3,3 (w 2021 r. — 4,3, a w 2012 r. - 2,1). Najwyzsza warto$¢ wskaznika wsréd
miast bardzo matych odnotowano w Zatorze (8,0), a najnizsza w Stomnikach (1,2). Przecietna po-
wierzchnia mieszkan oddanych do uzytkowania wyniosta wsréd miast bardzo matych érednio 121,9 m?
(w2021 r.-111,5m? aw 2012 r. — 139,9 m?). Najwieksze mieszkania oddawano do uzytkowania w Stom-
nikach (165,8 m?), a najmniejsze w Kalwarii Zebrzydowskiej (82,3 m?).

4.2.3. Korzystajacy z instalacji
4.2.3. Persons using systems
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W 2022 r. odsetek ludnosci korzystajacej z sieci wodociggowej wynidst 95,1% w miastach srednich (wo-
bec 95,1% rok wczedniej i 93,5% w 2012 r.), 90,1% w miastach matych (wobec 90,0% rok wczesdniej i 87,6%
w 2012 r.) i 83,8% w miastach bardzo matych (wobec 83,6% rok wczesniej i 74,6% w 2012 r.). W poréwna-
niu z 2012 r. najwiekszy wzrost wartosci wskaznika obserwowano w grupie miast bardzo matych (0 9,2 p.
proc.). Dla miast matych zmiana wyniosta 2,5 p. proc., a dla $rednich - 1,6 p. proc.

W miastach srednich w2022 r.rozpietos¢ wskaznika wyniosta 12,0 p. proc. Z sieciwodociggowej korzystali
wszyscy (100%) mieszkaricy Oswiecimia, a takze niemal wszyscy mieszkarncy Skawiny, Olkusza, Wieliczki
i Chrzanowa. Najnizsza warto$¢ wskaznika odnotowano w Nowym Targu.

W 2022 r. z sieci wodociggowej w miastach matych korzystato 90,1% ludnosci. W poszczegdlnych
miastach sytuacja byta bardzo zréznicowana — w 2022 r. rozpietos¢ wskaznika wyniosta 65,3 p. proc.
W czterech matych miastach z sieci wodociaggowej korzystali wszyscy mieszkancy: Libigzu, Trzebini,
Chetmku i Proszowicach. Najmniejszy odsetek ludnosci uzytkujacej wode z sieci w 2022 r. byt w Piwnicz-
nej-Zdroju (34,7%).

Odsetek ludnosci korzystajacej z sieci wodociggowej w bardzo matych miastach wyniést w 2022 r.
Srednio 84,0%. Rozpietos¢ wskaznika wyniosta 71,8 p. proc. Z wodociaggéw korzystali niemal wszy-
scy mieszkancy Zabna i Alwerni (po 99,2%). Najmniejszy odsetek ludnosci korzystajacej z sieci byt
w Ryglicach (27,4%).

W przypadku sieci kanalizacyjnej analiza wskazata, ze w 2022 r. odsetek ludnosci korzystajacej z sieci
wyniést 91,8% w miastach srednich (wobec 91,3% rok wczesniej i 86,9% w 2012 r.), 83,5% w miastach
matych (wobec 83,1% rok wczesniej i 76,3% w 2012 r.) i 76,0% w miastach bardzo matych (wobec 75,8%
rok wczesdniej i 64,0% w 2012 r.). W poréwnaniu z 2012 r. najwiekszy wzrost wartosci wskaznika obserwo-
wano w grupie miast bardzo matych (o 12,0 p. proc.). Dla miast matych wzrost wynidst 7,2 p. proc., a dla
$rednich - 5,0 p. proc.

W miastach srednich w 2022 r. rozpieto$¢ wskaznika wyniosta 10,2 p. proc. Z sieci kanalizacyjnej ko-
rzystata wiekszo$¢ mieszkarncéw Olkusza (94,5%), Chrzanowa (93,7%) i Nowego Targu (93,6%). Najnizsza
wartosci wskaznika odnotowano w Zakopanem (84,3%).

W 2022 r. z sieci kanalizacyjnej w miastach matych korzystato 83,5% ludnosci. W poszczegdlnych mia-
stach sytuacja byta bardzo zr6znicowana - rozpietos¢ wskaznika wyniosta w 2022 r. 48,1 p. proc. W dwéch
matych miastach z sieci kanalizacyjnej korzystali wszyscy mieszkancy: Andrychowie i Proszowicach.
Najmniej ludnosci korzystajacej z kanalizacji byto w 2022 r. w Jordanowie (51,9%).
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Wykres 4.
Chart 4.

Odsetek ludnosci korzystajacej z sieci kanalizacyjnej w bardzo matych miastach wyniost w 2022 r.
76,0%. Rozpieto$¢ wskaznika wyniosta 46,4 p. proc. Z kanalizacji korzystali wszyscy mieszkancy Zabna.
Najmniej ludnosci korzystajacej z kanalizacji byto w Ryglicach (53,6%).

Korzystajacy z instalacji w % ogoétu ludnosci w 2022 .
Persons using systems in % of total population in 2022
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W 2022 r. odsetek ludnosci korzystajacej z sieci gazowej wynidst 77,5% w miastach srednich (77,2% rok
wczesniej i 72,3% w 2012 r.), 79,2% w miastach matych (78,2% rok wczesniej i 69,6% w 2012 r.) i 81,6%
w miastach bardzo matych (78,5% rok wczesniej i 70,7,0% w 2012 r.). W poréwnaniu z 2012 r. najwiekszy
wzrost wartosci wskaznika obserwowano w grupie miast bardzo matych (o 10,8 p. proc.). Dla miast ma-
tych wynidst on 9,6 p. proc., a dla $rednich - 5,3 p. proc.

W miastach srednich w 2022 r. rozpietos$¢ wskaznika wyniosta 71,0 p. proc. Z sieci gazowej korzystata
wiekszo$¢ mieszkancéw Wieliczki (97,1%), Gorlic (96,9%) oraz Olkusza (94,4%). Najnizsza warto$¢ wskaz-
nika wystapia w Zakopanem (26,1%).

W 2022 r. z sieci gazowej w miastach matych korzystato 79,2% ludnosci. W poszczegdlnych miastach
sytuacja byta bardzo zréznicowana - rozpieto$¢ wskaznika wyniosta w 2022 r. az 97,8 p. proc. Najwyzsza
wartos¢ obserwowano w Dabrowie Tarnowskiej (98,2%). Najmniej ludnosci uzytkujacej gaz z sieci byto
w Piwnicznej-Zdroju (0,4%).

Odsetek ludnosci korzystajacej z sieci gazowej w bardzo matych miastach wyniést w 2022 r. 81,6%. Roz-
pieto$¢ wskaznika wyniosta 98,5 p. proc. Z sieci gazowej korzystali niemal wszyscy mieszkarcy Nowego
Wisnicza i Szczucina (po 98,8%). Najmniej ludnosci korzystajacej z gazu byto w Koszycach (1,3%).

37



4. QUALITY OF LIFE

4.3. Infrastruktura spoteczna
4.3. Social infrastructure

4.3.1. Biblioteki publiczne i filie
4.3.1. Public libraries and branches

Biblioteki publiczne sa podstawowym elementem oferty kulturalnej miast. We wszystkich miastach
wojewddztwa matopolskego swoja siedzibe miata co najmniej jedna biblioteka publiczna lub filia.
Dostepnos¢ bibliotek obrazuje wskaznik liczby ludnosci przypadajacej na jednga biblioteke publiczna lub
filie, natomiast dostepnosc¢ zasobow przedstawia ksiegozbior bibliotek w przeliczeniu na 1 tys. ludnosci.

W 2022 r. wsréd wszystkich analizowanych miast liczba ludnosci przypadajaca na jedna biblioteke pu-
bliczng wyniosta 6,7 tys. (wobec 6,8 tys. rok wczesniej i 6,7 tys. w 2012 r.). Ksiegozbiér bibliotek w przeli-
czeniu na 1 tys. ludnosci wynidst przecietnie w 2022 r. 4,7 tys. wolumenéw (wobec 4,6 tys. rok wczesniej
i4,3 tys.w 2012r).

Mapa 13. Ludnos¢ na jedna biblioteke publiczna lub filie w 2022 r.
Stan w dniu 31 grudnia
Map 13.  Population per one public library and branches in 2022
As of 31 December
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W miastach srednich w 2022 r. na jedna biblioteke publiczna lub filie przypadato 8,6 tys. ludnosci (wo-
bec 8,7 tys. rok wczesdniej i 9,1 tys. w 2012 r.). Najwyzsza warto$¢ wskaznika wystapita w Oswiecimiu
(36,0 tys.), a najnizsza w Skawinie (2,4 tys.). Ksiegozbior na 1 tys. ludnosci wynidst w miastach srednich
3,8 tys. (wobec 3,8 tys. rok wczesniej i 3,6 tys. w 2012 r.). Najwyzszy wystapit w Zakopanem (6,3 tys.),
a najnizszy w Skawinie (1,7 tys.).
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W 2022 r. na jedna biblioteke publiczng lub filie w miastach matych przypadato 7,0 tys. ludnosci (wo-
bec 7,1 tys. rok wczesniej i 6,7 tys. w 2012 r.). W poszczegdlnych miastach sytuacja byta zréznicowana
- najwyzsza warto$¢ wskaznika wystapita Andrychowie (18,7 tys.), a najnizsza w Bukownie(2,4tys.).
Ksiegozbiér na 1 tys. ludnosci wynidst w miastach matych 4,9 tys. (wobec 4,8 tys. rok wczesniej
i 4,4 tys.w 2012 r.). Najwyzszy wystapit w Tuchowie (8,9 tys.), a najnizszy w Rabce-Zdroju (2,5 tys.).

Liczba ludnosci przypadajaca na jednga biblioteke publiczng lub filie w bardzo matych miastach wy-
niosta w 2022 r. 3,1 tys. (3,1 tys. rok wczesniej i 3,2 tys. w 2012 r.). W miastach tych wystepowato naj-
mniejsze zréznicowanie wartosci tego wskaznika - najwyzsza wartos¢ wystapita w Muszynie (4,5
tys.), a najnizsza w Koszycach (0,7 tys.). Ksiegozbiér na 1 tys. ludnosci wynidst w miastach bardzo
matych 7,6 tys. (wobec 7,4 tys. rok wczesniej i 6,7 tys. w 2012 r.). Najwyzszy wystapit w Zakliczynie
(21,2 tys.), a najnizszy w Szczucinie (3,5 tys.).

4.3.2, Centra kultury, domy kultury, osrodki kultury, kluby i swietlice
4.3.2. Centres of culture, cultural centres and establishments, clubs and community centres

Oferte kulturalng miast uzupetnia dziatalnos¢ centréw, doméw i osrodkéw kultury, klubdw i swietlic. Ich
dostepnos¢ obrazuje wskaznik liczby ludnosci przypadajacej na jedng placéwke, natomiast oferte jako-
sciowa wskaznik uczestnictwa ludnosci w zajeciach két/klubow/sekcji (liczba cztonkéw két/klubow/ sek-
¢ji na 1 tys. ludnosci).

W 2022 r. na terenie analizowanych miast dziataty 72 placéwki centréw, domoéw i osrodkéw kultury, klu-
boéw i Swietlic (wobec 74 rok wczesniej i 71 w 2012 r.). Liczba ludnosci przypadajaca na jedna placoéwke
wynosita 9,1 tys. (wobec 8,9 tys. rok wczesnieji 9,6 tys. w 2012 r.). Placéwki te zorganizowaty w 2022 r. facz-
nie 8,2 tys, imprez (wobec 5,0 tys, rok wczesniej i 5,5 tys. w 2012 r.). We wszystkich placéwkach dziataty
w 2022 r. facznie 433 grupy artystyczne (wobec 419 rok wczesniej i 462 w 2012 r,) oraz 660 két/klubow/
sekgji (wobec 862 rok wczedniej i 447 w 2012 r.).

We wszystkich miastach srednich w 2022 r. dziatato 14 centréw, doméw i osrodkéw kultury, klubdw
i Swietlic. Na jedna placéwke przypadato 19,1 tys. ludnosci (wobec 19,2 tys. rok wczesniej i 20,1 tys.
w 2012 r.). Najwyzsza wartos¢ tego wskaznika wystapita w Oswiecimiu (36,0 tys.), a najnizsza w Gorlicach
(8,6 tys.). Placowki w miastach srednich zorganizowaty w 2022 r. tacznie 2,5 tys. imprez (wobec 1,3 tys.
rok wczesniej i 1,8 tys. w 2012 r.), w ktdérych uczestniczyto 401 tys. oséb (wobec 192,6 tys. rok wczesniej
i 401,7 tys. w 2012 r.). Liczba uczestnikédw imprez na 1 tys. ludnosci wynosita w miastach srednich
1,5 tys. (wobec 0,7 tys. rok wczesniej i 1,4 tys. w 2012 r). W placéwkach na terenie miast $rednich
funkcjonowato w 2022 r. tacznie 109 grup artystycznych (wobec 104 rok wczesniej i 162 w 2012 r.), do
ktérych nalezato 2,1 tys. oséb (wobec 1,9 tys. rok wczedniej i 2,9 tys. w 2012 r.). Liczba koét/klubow/sekgji
w placéwkach kulturowych w miastach srednich wyniosta w 2022 r. fgcznie 240 (wobec 241 rok wcze-
$niej i 139 w 2012 r.), a ich cztonkami byto 5,6 tys. 0séb (wobec 5,0 tys. rok wczesdniej i 2,9 tys. w 2012 r.).
W 2022 r. wskaznik liczby cztonkéw két/klubow/sekgji na 1 tys. mieszkancow wynidst w tych miastach
20,8 (wobec 18,6 rok wczesniej i 10,3 w 2012 r.). Najwyzszg wartos¢ wskaznika odnotowano w Skawinie
(51,4), a najnizsza w Chrzanowie (7,3).

Na obszarze wszystkich miast matych w 2022 r. dziatato 39 centréw, doméw i osrodkéw kultury, klu-
bow i Swietlic. Na jedna placéwke przypadato 8,3 tys. ludnosci (wobec 7,9 tys. rok wczesniej i 8,7 tys.
w 2012 r.). Najwyzsza wartos$¢ tego wskaznika wystapita w Andrychowie (18,7 tys.), a najnizsza w Szczaw-
nicy (2,7 tys.). Placéwki w miastach matych zorganizowaty w 2022 r. tacznie 3,6 tys. imprez (wobec 2,6 tys.
rok wczesdnieji 2,5 tys. w 2012 r.), w ktérych uczestniczyto 449,9 tys. oséb (wobec 336,8 tys. rok wczesniej
i 476,9 tys. w 2012 r.). Liczba uczestnikdéw imprez na 1 tys. ludnosci wyniosta w miastach matych
1,4 tys. (wobec 1,0 tys. rok wczesniej i 1,4 tys. w 2012 r.). W placéwkach na terenie miast matych
funkcjonowato w 2022 r. tacznie 207 grup artystycznych (wobec 198 rok wczesniej i 195 w 2012 r.), do
ktérych nalezato 4,3 tys. 0séb (wobec 4,5 tys. rok wczesniej i 3,8 tys. w 2012 r.). Liczba koét/klubow/sekcji
w placéwkach kulturowych w miastach matych wyniosta w 2022 r. facznie 272 (wobec 477 rok wcze-
$niej i 193 w 2012 r.), a ich cztonkami byto 7,7 tys. oséb (wobec 6,0 tys. rok wczesniej i 4,3 tys. w 2012 r.).
W 2022 r. wskaznik liczby cztonkéw két/klubow/sekcji na 1 tys. mieszkancow wynidst w tych miastach
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Mapa 14.

Map 14.
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23,9 (wobec 18,4 rok wczesniej i 12,7 w 2012 r.). Najwyzsza wartos¢ wskaznika odnotowano w Wadowi-
cach (86,5), a najnizsza w Rabce-Zdroju (1,9). W dwéch miastach: Grybowie i Piwnicznej-Zdroju w 2022 r.
nie funkcjonowaty kota/kluby/sekcje.

W miastach bardzo matych w 2022 r. dziatato 19 centréw, doméw i osrodkéw kultury, klubdw
i Swietlic. Na jedna placéwke przypadato 3,3 tys. ludnosci (wobec 3,3 tys. rok wczesniej i 3,5 tys.
w 2012 r.). Najwyzsza wartos¢ tego wskaznika wystgpita w Muszynie (4,5 tys.), a najnizsza w Zakli-
czynie (1,6 tys.). W Koszycach nie dziatata natomiast zadna placéwka kulturowa. Placéwki w mia-
stach bardzo matych zorganizowaty w 2022 r. tacznie 2,1 tys. imprez (wobec 1,1 tys. rok wczedniej
i 1,2 tys. w 2012 r.), w ktorych uczestniczyto 204,8 tys. oséb (wobec 84,3 tys. rok wczesniej i 244,4 tys.
w 2012 r.). Liczba uczestnikéw imprez na 1 tys. ludnosci wynosita w miastach bardzo matych 3,3 tys. (wo-
bec 1,4 tys. rok wczesniej i 3,8 tys. w 2012 r.). W placéwkach kulturowych na terenie miast bardzo matych
funkcjonowato w 2022 r. tacznie 117 grup artystycznych (wobec 117 rok wcze$niej i 105 w 2012 r.), do
ktérych nalezato 2,3 tys. 0séb (wobec 2,3 tys. rok wczesniej i 2,0 tys. w 2012 r.). Liczba két/klubow/sekgji
w placéwkach kulturowych w miastach srednich wyniosta w 2022 r. tacznie 148 (wobec 144 rok wcze-
$niej i 115 w 2012 r.), a ich cztonkami byto 3,0 tys. oséb (wobec 2,5 tys. rok wczesniej i 2,2 tys. w 2012 r.).
W 2022 r. wskaznik liczby cztonkéw két/klubow/sekcji na 1 tys. mieszkancow wynidst w tych miastach
48,2 (wobec 39,9 rok wczesniej i 35,0 w 2012 r.). Najwyzsza warto$¢ wskaznika odnotowano w Swiatni-
kach Gérnych (204,3), a najnizsza w Ryglicach (6,0). W Bieczu, Bobowej, Koszycach, Muszynie i Zakliczynie
w 2022 r. nie funkcjonowaty kota/kluby/sekcje.

Czlonkowie két/klubéw/sekcji na 1000 ludnosci w 2022 r.
Stan w dniu 31 grudnia

Population per one public library and branches in 2022

As of 31 December
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Tabl.9. Wybrane informacje o centrach kultury, domach kultury, osrodkach kultury, klubach i swietlicach
Stan w dniu 31 grudnia

Table 9.  Selected data on activity of centres of culture, cultural centres and establishments, clubs and
community centres
As of 31 December

Wyszczeadlnienie Miasta srednie Miasta mate Miasta bardzo mate

Y 9 Medium-sized towns Small towns Very small towns

Ll 2012 2022 2012 2022 2012 2022
Placowki
Entities 14 14 39 39 18 19
Imprezy®
Events® 1785 2518 2461 3573 1204 217
Uczestnicy imprez®
Events participants® 401 684 401008 476 907 449913 244 401 204 837
Grupy artystyczne®
Artistic groups® 162 109 195 207 105 17
Czlonkowie grup artystycznych®
Members of artistic groups® 2850 2137 3754 4340 2029 2320
Kota (kluby)
Groups (clubs) 139 240 193 272 15 148
Cztonkowie két (klubow)
Members of groups (clubs) 2885 5558 4307 7702 2226 2980

a W ciggu roku. b Wczesniej okreslane jako zespoty artystyczne.
a During the year. b In previous years - artistic ensembles.

4.3.3. Apteki ogdlnodostepne
4.3.3. Generally available pharmacies

Liczba aptek ogdlnodostepnych na terenie analizowanych miast w 2022 r. wynosita 399 (wobec 403 rok
wczedniej oraz 425 w 2012 r.). W 2022 r. na jedna apteke ogdlnodostepna przypadato przecietnie 1635
mieszkancow (wobec 1628 rok wczesniej i 1609 w 2012 r.).

W miastach srednich funkcjonowato w 2022 r. 141 aptek ogéinodostepnych (tyle samo rok wczesniej,
a w 2012 r. - 152). Liczba ludnosci przypadajaca na jedna apteke ogdlnodostepna wyniosta w 2022 r.
1897 (1908 rok wczesdniej i 1849 w 2012 r.). Najwyzsza warto$¢ wskaznika wystapita w Wieliczce (2488),
a najnizsza w Zakopanem (1587).

Na terenie miast matych dziatato w 2022 r. 200 aptek ogdlnodostepnych (201 rok wczedniej i 215
w 2022 r). Wartosci wskaznika liczby ludnosci na jedng apteke wyniosta w 2022 r. 1614 (1617 rok
wczedniej i 1578 w 2012 r). Najwyzsza wartos¢ wskaznika wystapita w Niepotomicach (3299),
a najnizsza byta w Proszowicach (966).

W miastach bardzo matych w 2022 r. dziatalnos¢ prowadzito 58 aptek (61 rok wczesniej i 58
w 2022 r.) Wskaznik liczby ludnosci na jedna apteke w 2022 r. osiggnat wartos¢ 1066 (1019 rok wcze-
$niej i 1096 w 2012 r.). Najwiecej mieszkancéw przypadato na jedna apteke w Radtowie (2687),
a najmniej w Koszycach (385).
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4.3.4. Przychodnie
4.3.4. Out-patient entities

Mapa 15.

Map 15.
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Kontynuacjg tematyki dostepnosci ustug medycznych jest informacja o liczbie ludnosci przypa-
dajacej na jedna przychodnie. Ogétem liczba przychodni w analizowanych miastach wyniosta
w 2022 r. 554 (541 rok wczesniej i 447 w 2012 r.). Liczba ludnosci na jedng przychodnie w analizowanych
miastach wyniosta 1177 (1213 rok wczesniej i 1530 w 2012 r.).

Ludnos¢ na jedna przychodnie w 2022 r.
Stan w dniu 31 grudnia

Population per one out-patient entity in 2022
As of 31 December
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W miastach $rednich liczba przychodni w 2022 r. wyniosta 202 (podobnie rok wczesniej i 173
w 2012 r.). Wskaznik liczby ludnosci na jedna taka placéwke wyniést w tych miastach 1325 (wobec
1331 rok wczesniej i 1625 w 2012 r.). Najwyzsza wartos¢ wskaznika wystapita w Nowym Targu (1839),
a najnizsza w Skawinie (1094).

Na terenie miast matych dziataty w 2022 r. 304 przychodnie (wobec 287 rok wczesniej i 219 w 2012 r.).
Wartos¢ wskaznika liczby ludnosci na jedng placéwke wyniosta w 2022 r. 1062 (wobec 1133 rok wczesniej
i 15499 w 2012 r.). Wéréd tych miast wystepowato duze zréznicowanie wartosci wskaznika. Najwyzsza
wartos¢ wystapita w Chetmku (8492), a najnizsza odnotowano w Dobczycach (477).

W miastach bardzo matych liczba przychodni w 2022 r. wyniosta 48 (wobec 52 rok wczesniej
i 55w 2012r.). Wskaznik liczby ludnosci na jedng placowke w 2022 r. osiagnat wartos¢ 1288 (wobec 1195 rok
wczesdniej i 1155 w 2012 r.). Najwiecej 0s6b na jedna przychodnie przypadato w Zabnie (4123), a najmniej
w Zakliczynie (525).
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Ponadto na terenie analizowanych miast dziatato w 2022 r. facznie 1707 poradni specjalistycznych oraz
284 poradnie stomatologiczne. W miastach srednich dziatato 745 poradni specjalistycznych i 101 sto-
matologicznych. Liczba ludnosci przypadajgca na jedna taka placéwke wyniosta 359 dla poradni specja-
listycznych i 2649 dla stomatologicznych. W miastach matych dziatato 878 poradni specjalistycznych
i 156 stomatologicznych. Liczba ludnosci przypadajaca na jedna placéwke w tych miastach wyniosta
368 dla poradni specjalistycznych i 2070 dla stomatologicznych. Na obszarze miast bardzo matych
w 2022 r. funkcjonowaty 84 poradnie specjalistyczne i 27 stomatologicznych. Liczba ludnosci przypada-
jaca najedna placéwke wyniosta 736 dla poradni specjalistycznych i 2290 dla stomatologicznych. Mozna
wiec zauwazyg, ze dostepnosc poradni specjalistycznych w miastach bardzo matych byta znacznie nizsza
niz w pozostatych miastach. W przypadku poradni stomatologicznych byta ona na zblizonym poziomie.

4.3.5. Porady lekarskie w podstawowej opiece zdrowotnej
4.3.5. Doctors consultations in primary health care

taczna liczba udzielonych porad lekarskich w 2022 r. na terenie miast srednich, matych i bardzo matych
wyniosta 5,0 mIn (wobec 4,9 min rok wczesniej i 4,0 min w 2012 r.). W przeliczeniu na 1 tys. mieszkancéw
liczba udzielonych porad wyniosta 7709,8 (wobec 7392,7 rok wczeéniej i 5916,0 w 2012 r.).

W miastach srednich liczba udzielonych porad lekarskich w 2022 r. wyniosta 1,7 mIn (wobec 1,7 min rok
wczesdnieji 1,4 min w 2012 r.). W przeliczeniu na 1 tys. oséb liczba udzielonych porad wyniosta 6350,7 (wo-
bec 6124,9 rok wczesniej i 5036,6 w 2012 r.). Najwyzsza wartos¢ wskaznika wystapita w Bochni (7477,0), a
najnizsza w Zakopanem (4815,3).

W przychodniach w miastach matych udzielono w 2022 r. 2,5 min porad lekarskich (wobec 2,4 min rok
wczesdniej i 2,0 min w 2012 r.). Warto$¢ wskaznika liczby porad na 1 tys. ludnosci wyniosta w 2022 r. 7671,3
(wobec 7315,8 rok wczesniej i 5866,6 w 2012 r.). Wsréd tych miast najwyzsza wartos¢ wystapita w Krze-
szowicach (12841,0), a najnizszg odnotowano w Libigzu (4234,7).

W miastach bardzo matych liczba udzielonych porad lekarskich w 2022 r. wyniosta 0,9 mIn (wobec
0,8 miIn rok wczesniej i 0,6 min w 2012 r.). W przeliczeniu na 1 tys. oséb liczba porad wyniosta 13791,0
(wobec 13281,9 rok wczesniej i 10077,0 w 2012 r.). Najwyzsza wartos$¢ wskaznika wystagpita w Zakliczynie
(30270,4), a najnizsza w Czchowie (5377,8).

4.3.6. Sklepy i punkty sprzedazy paliw
4.3.6. Shops and petrol stations

Liczba sklepéw i punktéw sprzedazy paliw dziatajagcych na obszarze analizowanych miast wyniosta
w 2022 r. 2359 (wobec 2302 rok wczesniej). Wskaznikiem obrazujagcym dostepnosc placéwek handlo-
wych w miastach jest liczba ludnosci przypadajaca na jeden sklep. Wartos¢ tego wskaznika w grupie
analizowanych miast wyniosta w 2022 r. 276, a rok wczesniej byto to 285,0.

W miastach srednich liczba sklepdw i stacji paliw wynosita w 2022 r. 949 (939 rok wczesniej). Na jeden
sklep przypadato w tych miastach 281,9 os6b (w 2021 r. — 286,4). Najwyzsza wartos¢ wskaznika wystapita
w Skawinie (437,7), a najnizsza w Gorlicach (180,5).

Na obszarze miast matych dziataty w 2022 r. 1193 obiekty handlowe (rok wczesniej byto ich 1163) War-
tos¢ wskaznika liczby ludnosci przypadajacej na jeden sklep wyniosta 270,6 (279,5 rok wczesniej). Naj-
wyzsza wartos¢ wskaznika wystapita w Bukownie (1067,1), a najnizszg odnotowano w Limanowej (140,9).

W miastach bardzo matych liczba sklepow i stacji paliw wyniosta w 2022 r. 217 (200 rok wczesniej).
Wskaznik liczby ludnosci na jeden sklep osiggnat wartos¢ 284,9 (310,7 rok wczesniej). Najwiecej ludnosci
przypadajacej na jeden sklep byto w Ryglicach (1344,5), a najmniej w Zakliczynie (71,5).
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[
Mapa 16. Ludnos¢ na jeden sklep i stacje paliw w 2022 r.
Map 16.  Population per one shop and petrol station in 2022
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4.4 .Edukacja i opieka nad dzieé¢mi
4.4. Education and care of children

4.4.1. Dzieci w ztobkach
4.4.1. Children in nursery schools

Liczba ludnosci na jeden
sklep i stacje paliw:
Population per one
shop and petrol station:

Il 1000,0 -1344,5
B 600,0- 999,9
B 250,0- 599,9
71,5 - 249,9

Miasta na prawach powiatu
Towns with powiat status

W ostatnich latach obserwuje sie wzrost odsetka dzieci objetych opieka w ztobkach zaréwno na ob-
szarach wiejskich, jak i miejskich. W skali catego wojewddztwa wartos¢ tego wskaznika wyniosta

w 2022 r. - 16,9%, natomiast w miastach byt on na znacznie wyzszym poziomie.

W 2022 r. w $rednich miastach do Ztobkéw i klubéw dzieciecych uczeszczato 1475 dzieci w wieku do
lat 3, co stanowito 22,7% wszystkich dzieci w tym wieku. W poréwnaniu z poprzednim rokiem nastapit
wzrost 0 4,4 p. proc., a w poréwnaniu z 2012 r. 0 19,9 p. proc. Najwyzsza wartos¢ wskaznika notowano
dla Olkusza (35,4%), najnizsza - dla Zakopanego (8,1%), a w 4 miastach osiggnieto wskaznik wyzszy niz
przecietny dla miast srednich. W poréwnaniu z 2021 r. najwiekszy wzrost odsetka dzieci uczeszczaja-
cych do ztobkéw nastapit w Olkuszu (o 11,0 p. proc.). Spadek wskaznika odnotowano w Nowym Targu

(0 2,3 p. proc.) i Skawinie (1,8 p. proc.).
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Mapa 17.
Map 17.

W 2022 r. w matych miastach do Zztobkéw i klubéw dzieciecych uczeszczato 1895 dzieci w wieku
do lat 3, co stanowito 23,0% wszystkich dzieci w tym wieku. Oznacza to wzrost 0 3,4 p. proc. w poréwnaniu
z 2021 r. i 0 20,9 p. proc. w poréwnianiu z 2012 r. W 2022 r. w czterech miastach matych nie dzia-
tat zaden Ztobek ani klub dzieciecy (Brzeszcze, Krynica-Zdréj, Piwniczna-Zdréj oraz Szczawnica).
W 12 jednostkach wartos¢ analizowanego wskaznika byta wyzsza od $redniej dla miast ma-
tych. Najwyzsza warto$¢ wskaznika odnotowano w Miechowie (46,8%), a najnizsza w Starym Sa-
czu (7,4%). W poréwnaniu z 2021 r. odnotowano wzrost wskaznika w wiekszosci miast — najwyz-
szy w Brzesku (o 15,6 p. proc.), natomiast spadek nastgpit w 7 miastach — najgtebszy w Wolbromiu
(04,4 p. proc.).

W 2022 r. do ztobkéw i klubow dzieciecych w bardzo matych miastach uczeszczato 376 dzieci w wie-
ku do lat 3, co stanowito 23,4% wszystkich dzieci w tym wieku. Odsetek ten byt wyzszy niz w 2021 r.
0 6,0 p.proc. i 0 23,2 p. proc niz w 2012 r. Najwyzszg warto$¢ wskaznika odnotowano w Koszycach
(312,5%). Ekstremalna wartos¢ tego odsetka w tym miescie wynikata z faktu, ze miasto dysponowato
50 miejscami w Zztobkach podczas gdy liczba dzieci w wieku 0-3 lat wynosita 16. Poza Ko-
szycami najwyzszy odsetek notowano w Bieczu (57,0%), a najnizszy - w Stomnikach (10,1%).
W Nowym Wisniczu, Swiatnikach Gérnych Zatorze, Nowym Brzesku, Ciezkowicach i Ryglicach nie dziatat
zaden ztobek ani klub dzieciecy. W poréwnaniu z 2021 r. odnotowano wzrost wskaznika w wiekszosci
bardzo matych miast.

Odstetk dzieci objetych opieka w ztobkach 2022 r.
Percentage of children in nursery school in 2022

Odsetek dzieci objetych
opieka w ztobkach w %:
Percentage of children
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4.4.2. Przedszkola
4.4.2. Pre-primary education

Podobnie jak w przypadku opieki w Ztobkach, réwniez w obszarze wychowania przedszkolnego
w ostatnich latach obserwuje sie wzrost odsetka dzieci objetych ta forma opieki. W skali catego woje-
wodztwa w 2022 1.92,9% dzieci byto objetych wychowaniem przedszkolnym. W miastach niejednokrot-
nie odsetek ten byt wiekszy i znacznie przekraczat warto$¢ 100,0%.

W roku szkolnym 2022/23 wychowaniem przedszkolnym w $rednich miastach objetych byto
8,5 tys. dzieci w wieku 3-5 lat, co stanowito 106,7% wszystkich dzieci w tym wieku. Odsetek ten byt
0 4,9 p. proc. wyzszy niz w roku ubiegtym i o0 26,9 p. proc. wyzszy niz w roku szkolnym 2012/13. W pie-
ciu miastach odnotowano wartos¢ powyzej $redniej, w tym najwyzsza — w Olkuszu (122,9%). Najnizszy
odsetek dzieci w przedszkolach w tej grupie miast odnotowano w Skawinie (96,2%). Na przestrzeni
10 lat odnotowano wzrost wskaznika we wszystkich srednich miastach - od 12,2 p. proc. w Zakopanem do
47,4 p. proc. w Olkuszu.

W roku szkolnym 2022/23 wychowaniem przedszkolnym w matych miastach objetych byto 12,1 tys.
dzieci w wieku 3-5 lat, czyli 122,8% dzieci w tym wieku. Odsetek dzieci objetych wychowaniem przed-
szkolnym byt 0 34,9 p. proc. wiekszy niz w roku szkolnym 2012/13 oraz o 5,3 p. proc. wyzszy niz w roku
szkolnym 2021/22. Najwyzsza warto$¢ wskaznika odnotowano w Proszowicach (184,8%). Najnizszy odse-
tek dzieci objetych wychowaniem przedszkolnym w tej grupie miast odnotowano w Piwnicznej-Zdroju
(82,5%). W poréwnaniu z rokiem szkolnym 2012/13 we wszystkich miastach odnotowano wzrost, w tym
najwyzszy — w Grybowie (0 80,7 p. proc.), a najnizszy — w Niepotomicach (o 3,4 p. proc.).

W roku szkolnym 2022/23 r. w bardzo matych miastach odsetek dzieci w placéwkach wychowania
przedszkolnego w grupie wieku 3-5 lat wynidst 162,4% (148,5% w roku 2021/22 i 108,2% w roku 2012/13).
Najwyzsza wartos¢ wskaznika odnotowano w Koszycach (600,0%), a najnizszg — w Czchowie (87,5%).
W poréwnaniu z rokiem szkolnym 2021/22 odnotowano wzrost wskaznika w wiekszosci bardzo matych
miast - najwyzszy w Koszycach (o 86,7 p. proc.), a najnizszy — w Ryglicach (o 1,0 p. proc.). Spadek nastapit
jedynie w Ciezkowicach (o 10,2 p. proc.) i Bieczu (0 1,1 p. proc.).

4.4.3. Szkolnictwo podstawowe
4.4.3. Primary education
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W 2022 r. na obszarze miast srednich, matych i bardzo matych funkcjonowato 178 szkét podstawowych
dla dzieci i mtodziezy (bez specjalnych) do ktérych uczeszczato 62,4 tys. ucznidéw. W roku poprzednim
szkét byto 177, a ucznidw 62,1 tys..

W 2022 r. liczba uczniéw przypadajacych na jeden oddziat w szkole podstawowej wyniosta w miastach
srednich 20 (wobec 19 w 2021 r.i 21 w 2012 r.). Najwyzszg wartos¢ odnotowano w Bochni (23 uczniéw na
oddziat), a najnizszg w Wieliczce (17 uczniéw).

W miastach matych wartos¢ wskaznika liczby uczniéw na jeden oddziat w 2022 r. wyniosta 21 (wobec
20 w 2021 r.i 22 w 2012 r.). Najwyzsza warto$¢ wskaznik osiagnat w Miechowie, Krynicy-Zdroju i Proszo-
wicach (24 ucznidéw), a najnizsza w Makowie Podhalanskim, Piwnicznej-Zdroju, Sutkowicach i Trzebini
(14 ucznidéw).

Wskaznik liczby uczniéw przypadajacych na jeden oddziat w szkole podstawowej wyniést w 2022 r.
w miastach bardzo matych 20 (wobec tej samej wartosci w 2021 r.i21 w 2012 r.) . Najwyzszg warto$¢ wy-
noszaca 22 ucznidéw na oddziat wskaznik osiggnat w: Nowym Wisniczu, Bobowej, Stomnikach, Wojniczu,
Zakliczynie oraz Zatorze. Najnizszg, wynoszaca 17 ucznidéw, osiggnat w Czchowie, Muszynie i Koszycach.
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Tabl. 10.
Table 10.

Edukacja i opieka nad dzie¢mi - wskazniki
Education and care of childres - indicators

Wyszczegdlnienie

Specification

Odsetek dzieci objetych
opieka w ztobkach w %

Percentage of children in
nursery school in %

Liczba uczniéw na jeden od-

dziat w szkotach podstawo-

wych dla dzieci i mtodziezy
(bez specjalnych)

Odsetek dzieci objetych
wychowaniem przed-
szkolnym w %

Share of children
covered by preschool
education in %

Pupils per section in
primary schools for children
and youth, excluding special

) . ) 2022 22,7 106,7 20
Miasta srednie
Medium-sized towns 2012 2,8 79,8 19
Miasta mate 2022 23,0 122,8 21
Small towns 2012 2,1 87,9 20
Miasta bardzo mate 2022 234 1624 20
Very small towns 2012 0,2 108,2 20

4.4.4. Wyniki egzaminu 6smoklasisty
4.4.4. Exams in primary school

Mapa 18.
Map 18.

Do oceny jakosciowej oferty edukacyjnej miast postuzono sie wynikami egzaminu ésmoklasisty. Wyniki
ze wszystkich trzech czesci usredniono poprzez zastosowanie Sredniej wazonej liczbg uczniéw przyste-
pujacych do danej czesci egzaminu.

Wynik egzaminu 6smoklasisty w 2022 r.
Exams in primary school in 2022
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Wynik egzaminu 6smoklasisty we wszystkich analizowanych miastach ksztattowat sie przecietnie na
poziomie 63,9% (rok wczesniej 60,3%). W miastach srednich wynidst przecietnie 65,4% (rok wcze-
$niej 61,5%), w miastach matych - 64,5% (rok wczesniej 60,8%), a w miastach bardzo matych - 62,4%
(rok wczesniej 59,2%).

W miastach $rednich najwyzszy wynik egzaminu wystapit w Wieliczce (73,6%), a najnizszy w Bieczu
(58,2%). W grupie miast matych najlepszy wynik osiaggnieto w Niepotomicach (71,3%), a najstabszy w Trze-
bini (57,7%). Wsréd miast bardzo matych najwyzszy wynik obserwowano w Alwerni (72,5%), a najnizszy
w Koszycach (44,3%).

4.4.5. Szkolnictwo ponadpodstawowe
4.4.5. Post-primary education

4.5. Pomoc

Edukacja ponadpodstawowa w gtéwnej mierze realizowana jest przez szkoty znajdujace sie w miastach.
Na szczeblu ponadpodstwowym dziataja licea ogdlnoksztatcace, szkoty branzowe | stopnia oraz tech-
nika. Liczba szkét wymienionych rodzajéw w 2022 r. na terenie analizowanych miast wynosita 225 (rok
wczesniej 224). Do szkot tych uczeszczato 75,7 tys. ucznidw (rok weczesniej 71,4 tys.).

W miastach srednich w 2022 r. dziataty 72 szkoty, do ktérych uczeszczato 31,1 tys. uczniéw. Najwiecej
uczniéw uczeszczato do technikéw (45,2%) i licedw ogdlnoksztatcacych (41,4%). Liczba uczniéw przypa-
dajacych na jeden oddziat w szkofach ponadpodstawowych wynosita 28.

W 2022 r. do 117 szk6t w miastach matych uczeszczato 38,6 tys. uczniéw. Ponad potowa z nich wybra-
ta technika (51,8%), a w drugiej kolejnosci licea ogélnoksztatcace (33,2%). Na jeden oddziat przypadato
w miastach matych 27 uczniéw.

Na terenie miast bardzo matych w 2022 r. funkcjonowato 36 szkét ponadpodstawowych, do ktérych
uczeszczato 6,0 tys. ucznidw. Podobnie jak w pozostatych miastach w wiekszos¢ ucznidw uczyta sie
w technikach (52,1%), a w nastepnej kolejnosci w liceach ogdlnoksztatcacych (27,8%). Liczba ucznidw
przypadajaca na jeden oddziat szkolny wynosita w tych miastach 23.

spoteczna i aktywnosc spoteczna

4.5. Social welfare and social activity

4.5.1. Beneficjenci Srodowiskowej pomocy spotecznej
4.5.1. Beneficiaries od social assistance at domicile
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W 2022 r. na obszarze miast $rednich, matych i bardzo matych ze $rodowiskowej pomocy spo-
tecznej korzystato 23,7 tys. oséb (25,4 tys. w roku poprzednim i 41,6 tys. w 2012 r.). Udziat tych oséb
w 0golnej liczbie ludnosci wyniost 3,6% i byt nizszy od notowanego w 2021 r. o 0,2 p. proc., oraz
02,5 p. proc. w poréwnaniu z 2012 r.

W 2022 r. w $rednich miastach ze srodowiskowej pomocy spotecznej korzystato 3,9% ogétu mieszkan-
oW (4,1% w 2021 r.i5,1% w 2012 r.). Najwiekszy udziat korzystajacych w ogdlnej liczbie ludnosci notowa-
no w Oswiecimiu (4,3%), a najnizszy — w Olkuszu (2,2%).

W 2022 r. w miastach matych 3,9% ogdtu mieszkancow korzystato ze srodowiskowej pomocy spotecz-
nej (4,1% w 2021 r.i5,8% w 2012 r.). Najwyzszy udziat korzystajacych wystapit w Piwnicznej-Zdroju (6,8%),
natomiast najnizszy - w Myslenicach (1,7%).
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W miastach bardzo matych udziat takich oséb w ludnosci ogétem zmniejszyt sie z 7,5% w 2021 r. do
7,2% w 2022 r. Najwyzszy wskaznik odnotowano w Koszycach (27,0%), natomiast najnizszy wystapit
w Nowym Wisniczu (1,2%).

Mapa 19. Beneficjenci Srodowiskowej pomocy spotecznejw 2022 r.
Map 19.  Beneficiaries of social assistance at domicile in 2022
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4.5.2. Fundacje, stowarzyszenia i organizacje spoteczne
4.5.2. Foundations, associations and social organizations

Liczba fundacji, stowarzyszen i organizacji spotecznych wpisanych do rejestru REGON w 2022 r. w anali-
zowanych miastach wyniosta facznie 2,9 tys. podmiotéw (co stanowito 32,0% wszystkich jednostek tego
typu zarejestrowanych w wojewoédztwie matopolskim). Rok wcze$niej takich podmiotéw byto 2,8 tys.,
aww2012r.2,0tys..

W miastach srednich dziatato 1,2 tys. fundacji, stowarzyszen i organizacji spotecznych co w przeliczeniu
na 1 tys. ludnosci dawato wartos¢ 4,4 (4,3 w 2021 r.i 3,0 w 2012 r.). Najwyzsza warto$¢ wskaznik osiggnat
w Zakopanem (7,6 jednostki), a najnizsza w Olkuszu (2,5 jednostki).

W grupie miast matych liczba fundacji, stowarzyszen i organizacji spotecznych w 2022 r. wynosi-
ta 1,4 tys..Liczba tych jednostek na 1 tys. ludnosci wyniosta 4,4 (4,2 w 2021 r. i 2,8 w 2012 r.). Miastem
0 najwyzszej wartosci wskaznika byta Krynica-Zdréj (8,6 jednostki), a najnizsza wartos$¢ wystapita w Ma-
kowie Podhalanskim (2,3 jednostki).

W miastach bardzo matych w 2022 r. dziatato 0,3 tys. fundacji, stowarzyszen i organizacji spotecznych.
W przeliczeniu na 1 tys. ludnosci ich liczba wyniosta 4,6 (4,6 w 2021 r.i 3,3 w 2012 r.). Najwyzszg wartos¢
wskaznik osiggnat w Koszycach (11,7 jednostek), a najnizszg w Czchowie (2,6 jednostki).
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Mapa 20. Fundacje, stowarzyszenia i organizacje spoteczne na 1000 mieszkancéw w 2022 r.
Map 20.  Foundations, associations and social organizations per 1000 population in 2022
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4.5.3. Wybory samorzadowe
4.5.3. Local government elections

Zrédtem informacji o partycypacji mieszkancéw w zyciu spotecznym jest frekwencja w wyborach sa-
morzadowych (do rad gmin, miast i miejskich). Dla potrzeb niniejszej analizy zostaty wykorzystane dane
Parnstwowej Komisji Wyborczej o frekwencji w wyborach samorzadowych w 2024 r.

Frekwencja do rad gmin, miast i miejskich wyniosta w catym wojewd6dztwie matopolskim 52,88%. W ana-
lizowanych miastach wynosita Srednio 53,73% — byfa wiec zblizona do wartosci wojewddzkiej.

W miastach srednich przecietna wartosc¢ frekwencji wynosita 49,60%. Najwyzsza odnotowano w Olku-
szu 53,65%, a najnizsza w Nowym Targu (45,30%).

W grupie miast matych frekwencja wynosita przecietnie 52,6%. Najwyzszg wartos¢ w tej grupie miast
odnotowano w Myslenicach (59,36%), a najnizszg w Chetmku (47,82%).

W miastach bardzo matych wartos¢ frekwencji wyniosta srednio 57,34%. Najwyzsza odnotowano
w Nowym Brzesku (66,29%), a najnizsza w Ryglicach (49,38%).
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Mapa 21. Frekwencja w wyborach samorzadowych do rad gmin, miast i miejskich w 2024 r.
Map 21.  Voting turnout in local government elections in gminas councils and city councils in 2024
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4.6. Ochrona srodowiska
4.6. Environmental protection

4.6.1. Zuzycie wody i gospodarka sciekowa
4.6.1. Water consumption and wastewater management

Zuzycie wody z wodociaggdw w 2022 r. w analizowanych miastach wyniosto 19,6 tys. dam® (wobec
19,7 tys. dam? rok wczesniej i 18,9 tys dam® w 2012 r). Zuzycie wody na jednego korzystajacego z sieci
w 2022 r. ksztattowato sie analizowanych miastach na poziomie 33,0 m® (32,8 m® rok wcze$niej
31,1 m*w2012r).

W grupie miast srednich faczne zuzycie wody wyniosto w 2022 r. 9,1 tys. dam® (wobec podobnej war-
tosci rok wezeéniej i 8,7 tys. dam® w 2012 r.). Przecietne zuzycie wody na jednego korzystajacego z sieci
wynosito 35,7 m® (35,5 m® rok wczeéniej i 32,9 m* w 2012 r.). Najwyzsza warto$¢ wskaznika wystapita
w Zakopanem (60,5 m?), a najnizsza w Nowym Targu (24,9 m®).

W miastach malych zuzycie wody w 2022 r. wyniosto 9,2 tys. dam® (wobec podobnej wartosci rok
wczesniej i 8,9 tys. dam® w 2012 r.). Przecietne zuzycie wody na jednego uzytkownika wynosito 31,6 m?®
(31,5 m® rok wczes$niej i 30,0 m* w 2012 r.). Najwyzsze odnotowano w Niepotomicach (45,3 m®), a najnizsze
w Grybowie (17,4 m®).
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Zuzycie wody z wodociggéw w 2022 r. w miastach bardzo matych wyniosto 1,4 tys. dam?® (wobec po-
dobnej wartosci rok wczesniej i 1,3 tys. dam® w 2012 r.). Przecietne zuzycie wody na jednego uzytkownika
wodociggéw wynosito 27,3 m?® (27,4 m® rok wczeéniej i 28,0 m® w 2012 r.). Najwyzsze odnotowano w Ko-
szycach (43,8 m3), a najnizsze w Zakliczynie (11,2 m>).

Mapa22. Zuzycie wody zwodociagéw na jednego uzytkownika sieci w m* w 2022 r.
Map 22.  Consumption of water from water supply systems per user in m?in 2022
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W 2022 r. taczna emisja sciekow przemystowych i komunalnych wymagajacych oczyszczania odprowa-
dzonych do wéd lub do ziemi w miastach $rednich, matych i bardzo matych wyniosta 57,8 hm? i sta-
nowita 37,9% emisji wojewddzkiej (rok wczesniej emisja wyniosta 167,5 hm?, co stanowito 63,6% emisji
wojewddzkiej. Znaczna cze$¢ emisji z poprzednich latach byta generowana przez zaktady przemystowe
w Bukownie, stad tez w poréwnaniu z 2021 r. odnotowano znaczny spadek emisji sciekow. llos¢ Sciekdw
w przeliczeniu na mieszkanca w analizowanych miastach byla wyzsza od sredniej wojewddzkiej
(44,5 m?), w tym najwyzsza — w Libigzu (434,4 m?), a najnizsza — w Jordanowie (13,7 m?).

W grupie miast $rednich faczna emisja $ciekéw wyniosta w 2022 r. 25,3 hm? (wobec 26,3 hm? rok wcze-
$nieji 21,9 hm? w roku 2012). lloé¢ sciekéw na jednego mieszkanca wyniosta przecietnie w miastach éred-
nich 94,2 m® Najwyzsza odnotowano w O$wiecimiu (246,7 m?), a najnizsza w Olkuszu (34,5 m®).

W miastach matych emisja $ciekéw wyniosta 30,2 hm? (wobec 138,8 hm?® rok wczesniej i 159,9 hm?
w roku 2012). Wptyw na wysokie wyniki z poprzednich lata miata wspomniana sytuacja z Bukowna.
Przecietna emisja $ciekéw na jednego mieszkarica wyniosta w tych miastach 93,3 m® a najwyzsza byta
w w Libigzu (434,4 m®). Najnizsza emisje odnotowano natomiast w Jordanowie (13,7 m°).

taczna emisja $ciekéw w 2022 r. w miastach bardzo matych wyniosta 2,3 hm? (wobec 2,3 hm? rok wcze-
$nieji 1,8 hm? w roku 2012). Przecietna ilo$¢ éciekéw na jednego mieszkarica wyniosta 37,9 m®. Najwyzsza
odnotowano w Alwerni (113,6 m®), a najnizsza w Ciezkowicach (16,4 m®).
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4.6.2. Odpady komunalne
4.6.2. Municipal waste

Tabl. 11.
Table 11.

W 2022 r.ilos¢ odpaddw wytworzonych w analizowanych miastach wyniosta 244,5 tys. ton, co stanowito
21,2% odpadéw wytworzonych w catym wojewddztwie. W poréwnaniu z poprzednim rokiem nastapit
spadek ilosci odpadow o 9,5 tys. ton. W przeliczeniu na jednego mieszkanca analizowanych miast masa
odpadéw wytworzonych wynosita 374,8 kg (387,0 kg rok wczesniej). Udziat odpaddéw zebranych selek-
tywnie we wszystkich odpadach wyniést w omawianych miastach 33,4% (33,5% rok wcze$niej).

W miastach srednich w 2022 r. przecietna masa wytworzonych odpadéw na jednego mieszkan-
ca wyniosta 396,3 kg (rok wczes$niej 391,3 kg). Najwyzsza warto$¢ wskaznika wystapita w Zakopanem
(636,1 kg), a najnizsza w Chrzanowie (270,4 kg). Udziat odpadéw zebranych selektywnie w miastach sred-
nich ksztattowat sie przecietnie na poziomie 31,0% (30,2% rok wczedniej). Najwyzszy odsetek odpadéw
zebranych selektywnie wystapit w Gorlicach (37,0%), a najnizszy w Oswiecimiu (23,1%).

W grupie miast matych przecietna warto$¢ wskaznika masy odpadéw wytworzonych na jednego
mieszkanca wyniosta 367,6 kg (394,6 kg rok wczesdniej). Najwyzsza wartos¢ odnotowano w Krzeszo-
wicach (623,7 kg), a najnizsza w Piwnicznej-Zdroju (241,0 kg). Udziat odpaddw zebranych selektywnie
w miastach matych ksztattowat sie przecietnie na poziomie 34,7% (35,5% rok wczesniej). Najwyzszy odse-
tek odpadéw zebranych selektywnie wystapit w Starym Saczu (53,4%), a najnizszy w Miechowie (23,0%).

Przecietna masa wytworzonych odpadéw na jednego mieszkaica miast bardzo matych wy-
niosta 319,7 kg (328,8 kg rok wczesniej). Najwiecej odpadéw na jednego mieszkarnica przypadato
w Alwerni (478,0 kg), a najmniej w Ryglicach (155,0 kg). Udziat odpadéw zebranych selektywnie w mia-
stach bardzo matych ksztattowat sie przecietnie na poziomie 38,4% (37,9% rok wczesniej). Najwyzszy od-
setek odpadoéw zebranych selektywnie wystapit w Koszycach (54,9%), a najnizszy w Zakliczynie (21,2%).

Wybrane informacje o odpadach komunalnych wytworzonych w ciagu roku w 2022 r.
Selected data on municipal wastes generated during the year in 2022

Wyszczegdlnienie Miasta srednie Miasta mate Miasta bardzo mate

Specification Medium-sized towns Small towns Very small towns

Odpady komunalne wytworzone
w ciggu roku (w t)
Municipal waste generated during

the year (int) 106 0241 118 679,8 19 764,6
Odpady zebrane selektywnie (w t)
Waste collected separately (in t) 328573 41 232,8 7 596,6

Udziat odpaddéw zebranych selek-

tywnie w ogdle odpaddéw w %

Share of waste collected sepa-

rately in % 31,0 34,7 38,4
Odpady wytworzone na

jednego mieszkanca (w kg)

Municipal waste generated during

the year per one person (in kg) 396,3 367,6 319,7
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4.6.3. Emisja zanieczyszczen powietrza
4.6.3. Emission of air pollutants

W 2022 r. emisja zanieczyszczen pytowych z zaktadéw szczegdlnie uciazliwych dla czystosci powietrza
wyniosta w analizowanych miastach 465 ton, co stanowito 42,5% emisji wojewddzkiej. Emisja zanieczysz-
czen pytowych wystapita prawie we wszystkich miastach srednich (poza Zakopanem) i osiagneta war-
tos¢ 170 ton (15,5% emisji wojewddzkiej). W przypadku miast matych emisje pytéw odnotowano w 18
z nich, a jej wartos¢ faczna to 265 ton (24,2% emisji wojewddzkiej). Zaktady z miast bardzo matych od-
powiadaty za emisje zaledwie 30 ton zanieczyszczen pytowych (2,7% emisji wojewddzkiej), a wystapita
ona w dwoch miastach.

Emisja zanieczyszczen gazowych z zaktadéw szczegdlnie ucigzliwych dla czystosci powietrza wyniosta
w analizowanych miastach 3,4 min ton, co stanowito 48,1% emisji wojewodzkiej. Emisja zanieczyszczen
gazowych wystapita we wszystkich miastach srednich i osiggneta wartos¢ 2,0 min ton (28,2% emisji
wojewddzkiej). W przypadku miast matych emisje gazéw odnotowano w 18 z nich, a jej wartosc¢ taczna
to 1,4 min ton (19,8% emisji wojewoddzkiej). Zaktady z miast bardzo matych odpowiadaty za emisje zale-
dwie 8 tys. ton zanieczyszczen gazowych (0,1% emisji wojewddzkiej), a wystapita ona w dwdch miastach.

4.7. Atrakcyjnosc turystyczna i sport
4.7. Tourist attractiveness and sport

4.7.1. Gminne grunty lesne
4.7.1. Gmina forest land
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Na atrakcyjnos¢ przyrodnicza wptyw ma miedzy innymi ilos¢ obszaréw zalesionych znajdujgcych sie na
terenie danego miasta. Powierzchnia laséw gminnych na obszarze miast objetych analiza systematycz-
nie wzrasta. W 2022 r. wynosita ona 2,6 tys. ha co stanowito 21,9% powierzchni laséw gminnych w catym
wojewddztwie. Najwieksza powierzchnie laséw obserwowano w Piwnicznej-Zdroju — wynoszaca 1,6 tys.
ha. W 16 miastach nie byto natomiast laséw gminnych.

W 2022 r.w miastach srednich powierzchnia laséw gminnych byta bardzo mata i wyniosta 92,7 ha. Udziat
powierzchni gminnych gruntéw lesnych w powierzchni miasta ogétem wynidst w tej grupie jednostek
0,3%, a a na jednego mieszkanca przypadato 3,5 m* laséw gminnych (najwiecej w Skawinie - 7,5 m?).

Powierzchnia laséw gminnych w miastach matych wyniosta 2,2 tys. ha (w tym powierzchnia la-
séw gminnych w Piwnicznej-Zdroju 1,6 tys. ha). Udziat powierzchni gminnych gruntéw lesnych w po-
wierzchni miasta ogétem wynidst w miastach matych 3,3%, a na jednego mieszkanca przypadato
69,7 m* laséw gminnych. Najwyzsza warto$¢ tego wskaznika (poza Piwniczng-Zdrojem gdzie wynosit on
3,0 tys m? na jednego mieszkanca) wystapita w Krynicy-Zdroju - 236,7 m>

W miastach bardzo matych w 2022 r. powierzchnia gminnych gruntéw le$nych wyniosta 292,9 ha.
Udziat powierzchni gminnych gruntéw lesnych w powierzchni miasta ogétem wynidst w tej grupie jed-
nostek 1,5%, a powierzchnia przypadajaca na jednego mieszkarica wyniosta 47,4 m? (najwyzsza byta
w Ciezkowicach — 648,0 m?).



4, JAKOSC ZYCIA

4.7.2. Tereny zielone
4.7.2. Green areas

Mapa 23.
Map 23.

Tereny zieleni w przestrzeni miejskiej petnia nie tylko funkcje estetyczna czy zapewniaja mozliwos¢ wy-
poczynku i rekreacji, ale czesto niweluja skutki zanieczyszczenia miejskiego srodowiska. W 2022 r. tacz-
na powierzchnia parkdw, zielencéw i terendw zieleni osiedlowej na analizowanych obszarach miejskich
wzrosta w poréwnaniu ze stanem w 2012 r. 0 2,3% do 1,6 tys. ha. Udziat parkéw, zielencow i terendw ziele-
ni osiedlowej w powierzchni ogétem analizowanych miastach wynidst 1,3% (podobnie jak rok wczesniej
i w2012 r.). W poréwnaniu z 2012 r. zwiekszyta sie powierzchnia terenéw zielonych przypadajaca na jed-
nego mieszkanca, tj. z 22,8 m”> do 24,5 m’>.

Tereny zieleni na jednego mieszkannca w m*> w 2022 .
Green areas per person in m?in 2022
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Udziat parkéw, zielencéw i terendw zieleni osiedlowej w $rednich miastach w powierzchni ogétem
ksztattowat sie na zblizonym poziomie do 2012 r.iw 2022 r. wyniost 1,8%. Najwiekszym udziatem parkéw,
zielencow i terendw zieleni osiedlowej odznaczato sie miasto Wieliczka (4,5%), natomiast najmniejszym-—
Zakopane (0,5%). Powierzchnia terenéw zieleni przypadajaca na jednego mieszkanca wyniosta w mia-
stach érednich 21,6 m? (wobec 21,7 m*w 2021 r.i 19,9 m? w 2012 r.). Najwyzsza byta w Oéwiecimiu (35,3 m?),
a najnizsza w Nowym Targu (9,1 m?).

W miastach matych udziat parkéw, zielencéw i terendw zieleni osiedlowej w powierzchni ogétem
w2022 r.wynidst 1,4%izmniejszyt sie nieznacznie (00,1 p. proc.) w poréwnaniuz 2021 r.Najwyzszg wartos¢
wskaznika notowano w Krynicy-Zdroju (4,6%). Najnizszy odsetek powierzchni zielonych (po 0,1%) wystapit
w Makowie Podhalanskim i Jordanowie. Powierzchnia terenéw zieleni przypadajaca na jednego miesz-
karica wyniosta przecigtnie w miastach matych 28,8 m” (wobec 28,6 m* w 2021 r. i 27,4 m*> w 2012 r.).
Najwyzsza byta w Piwnicznej-Zdroju (288,0 m?), a najnizsza w Makowie Podhalanskim (2,7 m?).
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4.7.4. Obiekty

Bardzo mate miasta cechowat najnizszy udziat parkéw, zielencéw i terenéw zieleni osiedlowej
w powierzchni ogdétem wobec miast Srednich i matych. W 2022 r. (podobnie w 2021 r.) wynidst 0,5%
(tji. 0 0,1 p. proc. wiecej niz w 2012 r.). Najwieksza warto$¢ wskaznika obserwowano w Alwerni (2,7%),
a najnizsza - w Ryglicach gdzie takich obszaréw nie byto. Powierzchnia terenéw zieleni przypa-
dajaca na jednego mieszkanca w bardzo matych miastach wyniosta przecietnie 14,9 m? (152 m?
w 2021 r.i 11,5 m* w 2012 r.). Najwyzsza byta w Muszynie (73,4 m?), a najnizsza w Ryglicach (brak takich
obszarow).

sportowe

4.7.4. Sport facilities

Mapa 24.
Map 24.
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W 2022 r. w analizowanych miastach bytoa 669 obiektéw sportowych (wobec 576 w 2018 r. i 300
w 2010 r.). Stanowity one 23,2% ich ogdlnej liczby w wojewddztwie matopolskim.

Ludnos¢ na jeden obiekt sportowy w 2022 r.
Population per one sport facility in 2022
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W miastach srednich liczba obiektéw sportowych w 2022 r. wyniosta 184 (179 w 2018 r. i 100
w 2010 r.). Najwieksza liczba obiektéw sportowych dysponowaty Gorlice (34), a najnizszg Zakopane (10).
Biorac pod uwage wskaznik liczby ludnosci na jeden obiekt sportowy ksztattowat sie on w miastach sred-
nich na poziomie 1454 - najnizszy byt w Gorlicach (759), a najwyzszy w Zakopanem (2539).
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Miasta mate dysponowaty tacznie 380 obiektami sportowymi (314 w 2018 r. i 150 w 2010 r.). Najwiecej
obiektéw sportowych byto w Brzesku (29), a najmniej w Szczawnicy (2). Wskaznik liczby ludnosci na jeden
obiekt sportowy wyniést w miastach matych 850. Najnizszg wartos¢ osiagnat w Chetmku (404), a najwyz-
szg w Szczawnicy (2659).

W miastach bardzo matych w 2022 r. funkcjonowato 105 obiektéw sportowych (83 w 2018 r. i 50
w 2010 r.). Najwiekszg liczba obiektéw dysponowata Muszyna (12), a najnizsza Nowe Brzesko (1).
Brak obiektéw sportowych wystapit jedynie w Ciezkowicach i Ryglicach. Wskaznik liczby ludno-
$ci na jeden obiekt sportowy wynidst w miastach bardzo matych 589. Najnizsza warto$¢ osiagnat
w Koszycach (128), a najwyzsza w Swiatnikach Gornych (2408).

4.7.5. Turystyczne obiekty noclegowe i miejsca noclegowe
4.7.5. Tourist accommodation establishments and number of bed places

Obiekty noclegowe w $rednich, matych i bardzo matych miastach wojewdédztwa matopolskiego w 2022 r.
oferowaty 35,0 tys. miejsc noclegowych (35,3 tys. w 2021 r.i 31,9 tys. w 2012 r.), co stanowito 35,8% miejsc
noclegowych w wojewddztwie. Liczba miejsc noclegowych w przeliczeniu na 1 tys. ludnosci wyniosta
w 2022 . 53,7 (53,8 w 2021 1.i46,6 w 2012 r.).

Tabl. 12. Wybrane informacje o turystycznych obiektach noclegowych
Stan w dniu 31 grudnia

Table 12.  Selected data on tourist accommodation establishments
As of 31 December

Wyszczeadlnienie Miasta Srednie Miasta mate Miasta bardzo mate

Y 9 Medium-sized towns Small towns Very small towns

Specification 2021 2022 2021 2022 2021 2022
Turystyczne obiekty noclegowe®
Tourist accommodation estab-
lishments? 286 267 233 214 26 29
Miejsca noclegowe®
Number of bed places? 17 846 17 066 15386 15184 2067 2771
Turysci ogétem®
Tourists total® 662 807 1017 146 345 457 484 167 49 328 97 557
w tym turysci zagraniczni®
foreign tourists® 61241 165 472 8404 21855 1173 6288
Udzielone noclegi®
Nights spent® 1811818 2646 653 1629958 2237 265 178 999 316 113
Miejsca noclegowe na 1 000
ludnosci
Number of bed places per 1000
population 66,1 63,6 47,2 46,9 33,1 44,7
Turyscina 1 000 ludnosci
Tourists per 1000 population 2455,0 3793,3 1059,8 1494,7 790,9 15739

a Stan w lipcu. b W ciggu roku.
alnJuly. b During the year.

Miasta srednie dysponowaty w 2022 r. 171 tys. miejsc noclegowych (17,8 tys. rok wczesniej
i 15,6 tys. w 2012 r.). Najwieksza liczbg miejsc noclegowych dysponowato Zakopane (14,1 tys.), a najmniej-
szg Skawina (96 miejsc).
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Wskaznik liczby miejsc noclegowych na 1 tys. mieszkaricow wynidst w miastach srednich 63,6 (wobec
66,1 rok wczesniej i 55,6 w 2012 r.). Najwyzszy byt w Zakopanem (554,5), a najnizszy w Olkuszu (3,4).

W miastach matych liczba miejsc noclegowych w 2022 r. ksztattowata sie na poziomie 15,2 tys.
(15,4 tys. rok wczesniej i 14,5 tys. w 2012 r.). Najwiekszg liczbg miejsc noclegowych dysponowata
Krynica-Zdrdj — 7,3 tys., a najnizsza Makéw Podhalanski — 11 miejsc. W pieciu miastach nie byto zadnych
miejsc noclegowych: Sutkowicach, Brzeszczach, Chetmku, Proszowicach oraz Andrychowie.

Wskaznik liczby miejsc noclegowych na 1 tys. mieszkancédw wynidst w miastach matych 46,9 (47,2 rok
wczesniej i 42,6 w 2012 r.). Najwyzszy byt w Krynicy-Zdroju (752,9), a najnizszy w Bukownie (1,5).

Miasta bardzo mate miaty do zaoferowania w 2022 r. tacznie 2,8 tys. miejsc noclegowych (2,1 tys.
rok wczesniej i 1,8 tys. w 2012 r.). Najwieksza liczba miejsc noclegowych wystapita w Zatorze (1,1 tys.).
W dziesieciu miastach bardzo matych nie byto Zadnych miejsc noclegowych.

Wskaznik liczby miejsc noclegowych na 1 tys. mieszkancow wyniost w miastach bardzo matych
przecietnie 44,7 (33,1 rok wczesniej i 28,2 w 2012 r.). Najwyzszy byt w Zatorze (295,1), a najnizszy
w Stomnikach (5,1).

4.7.6. Zabytki nieruchome
4.7.6. Immovable monuments
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Uzupetnieniem atrakcyjnosci turystycznej miasta sg réwniez wystepujace na jego obszarze zabytki nie-
ruchome. Wedtug informacji Narodowego Instytutu Dziedzictwa na terenie wojewddztwa matopolskie-
go znajdowato sie prawie 6,5 tys. zabytkéw nieruchomych z czego 1,1 tys. (17,4%) byto zlokalizowanych
w miastach srednich, matych i bardzo matych. Zdecydowanie najwieksza liczba zabytkéw znajdowata
sie w Zakopanem - 163. Wskaznik liczby zabytkéw nieruchomych na 1 km? powierzchni wyniést w catej
grupie analizowanych miast 0,9.

Liczba zabytkow w miastach srednich wyniosta 408 obiektow. Najwieksze zageszczenie na 1 km? zabyt-
kow wystepowato w Wieliczce (5,1), a najnizsze w Chrzanowie (0,3).

Na terenie miast matych znajdowato sie 468 zabytkdéw nieruchomych. Najwieksze ich zageszczenie
wystapito w Starym Saczu (2,9), a najmniejsze w Mszanie Dolnej, Sutkowicach, Piwnicznej-Zdréj i Ma-
kowie Podhalanskim (wszedzie wartos¢ wskaznika wyniosta 0,1). W trzech miastach - Libigzu, Bukownie
i Chetmku — wedtug rejestru nie byto zadnego zabytku nieruchomego.

W miastach bardzo matych znajdowato sie 245 zabytkéw nieruchomych. Najwiecej zabytkéw na 1 km?
wystapito w Kalwarii Zebrzydowskiej (5,8), a najmniej w Koszycach i Nowym Brzesku (po 0,3).
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4.8. Infrastruktura komunikacyjna
4.8. Transport infrastructure

4.8.1. Przystanki autobusowe
4.8.1. Bus stops

Na dostepnos¢ komunikacyjng miasta znaczacy wptyw ma dostep do przystankéw autobusowych.
Uwzgledniajac réznice w powierzchni miast mozna zastosowa¢ wskaznik zageszczenia przystankéw na
1 km? powierzchni miasta. W 2022 r. na obszarze analizowanych miast zlokalizowanych byto prawie
2200 przystankdéw. Wartos¢ wspomnianego wskaznika wyniosta facznie w tych miastach 1,8 przystanku
na 1 km? a zawierata sie w przedziale od 0,1 do 5,0.

Mapa25. Przystanki autobusowe na 1 km?w 2022r.
Map 25.  Bus stops per 1 km?in 2022

Liczba przystankow
autobusowych na 1 km?
Bus stops per 1 km’
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W miastach srednich liczba przystankéw w 2022 r. wyniosta 958. Najwieksza liczba przystankéw dys-
ponowato Zakopane (144), a najnizsza Wieliczka (47). Biorac pod uwage wskaznik liczby przystankéw
na 1 km? ksztattowat sie on w miastach $rednich na poziomie 3,0 - najwyzszy byt w Olkuszu (4,9), a naj-
nizszy w Zakopanem (1,7).

Miasta mate dysponowaty tacznie 1052 przystankami. Najwiecej tych obiektéw byto w Trzebinii (88),
a najmniej w Tuchowie (1). Wskaznik liczby przystankéw na 1 km? wyniést w miastach matych 1,5. Najwyz-
szg wartosc¢ osiagnat w Trzebini (5,0), a najnizsza w Tuchowie (0,1).

W miastach bardzo matych w 2022 r. istniato 180 przystankéw. Najwieksza liczba obiektéw dyspono-
wata Alwernia (23), a najnizsza Koszyce (1). Wskaznik liczby przystankéw na 1 km? wyniést w miastach
bardzo matych przecietnie 0,9. Najwyzszg wartos¢ osiggnat w Zakliczynie (3,5), a najnizsza w Koszycach
i Ryglicach (w obu 0,3).
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4.8.2. Drogi publiczne
4.8.2. Public roads

Mapa 26.
Map 26.
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Uzupetnieniem informacji na temat infrastruktury komunikacyjnej jest dtugos¢ drég publicznych zlokali-
zowanych na obszarze analizowanych miast. Wedtug aktualnie dostepnych danych pochodzacych z bazy
danych obiektéw topograficznych (bdot10k) tgczna dtugosé drég na obszarze miast srednich, matych
i bardzo matych wyniosta 8,3 tys. km. W przeliczeniu na 1 km?* powierzchni iloé¢ kilometréw drég wynio-
sta we wspomnianych miastach 6,9.
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W miastach srednich taczna dtugos¢ drég publicznych wyniosta 2,3 tys. km. W przeliczeniu na 1 km?
powierzchni dtugos¢ drég wyniosta 7,2. Wskaznik ten najwyzsza wartos¢ w tej grupie miast osiggnat
w Wieliczce (12,9), a najnizsza w Zakopanem (3,6).

Miasta mate dysponowaly tacznie 4,5 tys. km drég publicznych. W przeliczeniu na 1 km? powierzchni
dtugosc¢ drég wyniosta 6,5. Najwyzsza warto$¢ tego wskaznika w miastach matych wystapita w Wadowi-
cach (11,9), a najnizsza w Krynicy-Zdroju (2,0).

W miastach bardzo matych taczna dtugosé¢ drég publicznych wyniosta 1,5 tys. km. Na 1 km? powierzch-
ni miast bardzo matych przypadato 7,6 km drég publicznych. Najwiecej drég na 1 km? powierzchni wy-
stepowato w Skale (12,6), a najmniej w Nowym Brzesku (5,1).



Rozdziat 5.
Chapter 5.

Wskaznik rozwoju srednich, matych i bardzo matych miast
wojewodztwa matopolskiego

Development index of the middle-size, small and very small towns
of the Matopolskie Voivodship

Wskaznik syntetyczny to narzedzie analityczne, ktére umozliwia syntetyzowanie ztozonych danych
w celu ich fatwiejszej interpretacji i poréwnania. Jego budowa opiera sie na zintegrowaniu réznych
zmiennych, co pozwala na uchwycenie wieloaspektowego charakteru analizowanych zjawisk. W kon-
tekscie ekonomii, socjologii czy zarzadzania, wskaznik syntetyczny jest niezwykle przydatny do oceny
sytuacji w danym obszarze, identyfikacji trendéw oraz podejmowania decyzji. Kluczowymi etapami
w jego budowie sa: selekcja odpowiednich zmiennych, normalizacja danych oraz zastosowanie metod
agregacji. Dzieki tym procesom mozliwe jest uzyskanie jednoznacznego i kompleksowego obrazu bada-
nej tematyki, co znaczaco wspiera proces podejmowania decyzji na réznych poziomach.

W celu oceny stanu rozwoju spoteczno-gospodarczego miast wojewddztwa matopolskiego konieczne
jest postuzenie sie wskaznikiem syntentycznym uwzgledniajacym wszystkie zmienne dotyczace miast.
Dla potrzeb niniejszej analizy zestaw wskaznikéw podzielono na trzy grupy zwigzane z aspektami demo-
grafii, rynku pracy oraz jakosci zycia.

Wybdr zmiennych

Proces budowy wskaznika syntetycznego sktadat sie z kilku etapdéw. Pierwszym z nich byt wyboér
zmiennych, czyli selekcja odpowiednich wskaznikéw sktadowych, ktére najlepiej oddajg badane zja-
wisko. Wstepny wybdr obejmowat wszystkie wskazniki wykorzystane w rozdziatach opisowych. Do-
datkowo nalezato okresle¢ charakter zmiennych diagnostycznych, co jest kluczowym krokiem w pro-
cesie budowy wskaznika syntetycznego, poniewaz wptywa na dalsze analizy oraz metody normalizacji
i agregacji. Dokonano wiec oceny, czy dana zmienna jest stymulantg (duze wartosci zmiennej wptywaja
korzystnie na rozwéj miasta), czy destymulantg (pozytywne znaczenie dla rozwoju miasta majg wartosci
mate).

Stymulanta - cecha prosta dodatnio skorelowana z cecha agregatowa, czyli cecha, ktérej wieksze
wartosci sa pozadane, mniejsze zas niepozadane z punktu widzenia rozwazanej wartosci syntetycznej.

Destymulanta - cecha prosta ujemnie skorelowana z cechg syntetyczng, tzn. jej mniejsze wartosci sg
pozadane, wieksze za$ niepozadane z punktu widzenia rozwazanej wartosci syntetyczne;j.

W kolejnym kroku zdecydowano o odrzuceniu lub przyjeciu zmiennych do budowy wskaznika na pod-
stawie analizy wspo6tczynnika zmiennosci oraz korelacji miedzy zmiennymi.
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Wspotczynnik zmiennosci — wyrazony w procentach iloraz odchylenia standardowego i Sredniej
arytmetycznej, informujacy o poziomie zréznicowania wartosci danej zmiennej.

Wspoétczynnik korelacji Pearsona - stuzy do mierzenia sity zwigzku liniowego pomiedzy badany-
mi cechami mierzalnymi i definiuje sie jako iloraz kowariancji miedzy dwiema cechami i pierwiastka
ziloczynu wariancji obu cech. Przyjmuje wartosci z przedziatu <-1,1>

Wszystkie zmienne poddane analizie wykazywaty sie wysoka wartoscig wspoétczynnika zmiennosci (po-
wyzej 10%).

W przypadku analizy korelacji miedzy zmiennymi, dla obszaru demografii pomiedzy zmiennymi nie wy-
stepowata silna korelacja, stad do budowy wskaznika przyjeto wszystkie zmienne.

W obszarze rynku pracy wsytepowata wysoka korelacja pomiedzy zmiennymi podmioty gospodarcze
wpisane do rejestru REGON na 1 tys. ludnosci oraz osoby fizyczne prowadzqce dziatalnos¢ gospodarczq na 1
tys. ludnosci. Do analizy przyjeto wiec zmienng dotyczacg wszystkich podmiotéw, jako dajaca petniejszy
obraz poziomu przedsiebiorczosci w miastach. Wysoka korelacja wystepowata tez pomiedzy zmiennymi
Udziat pracujqgcych w ogdinej liczbie ludnosci oraz Pracujqcy na 100 oséb w wieku produkcyjnym. Do analizy
przyjeto zmienng w przeliczeniu na osoby w wieku produkcyjnym. W przypadku pozostatych zmiennych
korelacja nie byta silna, dlatego nie byto podstaw do ich odrzucenia.

W4réd szeregu zmiennych z obszaru jakosci zycia mieszkancéow konieczne byto ograniczenie liczby
zmiennych. Ze wzgledu na silng korelacje zinng zmienng zrezygnowano ze zmiennej gminne grunty lesne
najednego mieszkarica (korelacja ze zmienna: tereny zieleni na jednego mieszkarica). Ponadto zrezygnowa-
no ze zmiennych dotyczacych liczby ludnosci przypadajacej na jedng biblioteke i placéwke dziatalnosci
kulturalnej ze wzgledu na fakt, ze w wiekszosci miast funkcjonowat tylko jeden taki podmiot, przez co
wartos¢ wskaznika byta $cisle zwigzana z liczba ludnosci w miescie.
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Tabl. 13. Wybrane wskazniki dotyczace rozwoju miast srednich, matych i bardzo matych
Table 13.  Selected indicators of development of the middle-size, small and very small towns
Numer zmiennej Nazwa zmiennej Charakter zmiennej
Specification Small towns Very small towns
Demografia
Demography
Zmiana liczby ludnosci w latach 2012-2022 stymulanta
X Change in population in 2012-2022 Y
Urodzenia zywe na 1 000 ludnosci w 2022 . stymulanta
X, Live biths per 1000 population in 2022 Y
Zgony ogoétem na 1 000 ludnosci w w 2022 r. destymulanta
Xs Total deaths per 1000 population in 2022 Y
Przyrost naturalny na 1 000 ludnosci w 2022 r. stymulanta
Xq Natural increase per 1000 population in 2022 Y
Wspétczynnik starosci demograficznej w 2022 r. destymulanta
Xs Rate demographic of ageing in 2022 Y
Wspétczynnik obcigzenia demograficznego w 2022 r. d |
Xs Age dependency ratio in 2022 estymulanta
Ogdlne saldo migracji na 1 000 ludnosci w 2022 r. |
X Total net migration per 1 000 population in 2022 stymulanta
Rynek pracy
Labour market
Pracujacy na 100 oséb w wieku produkcyjnym w 2022 r.
Xs Employed persons per 100 population in working age stymulanta
in 2022
Bezrobotni na 100 oséb w wieku produkcyjnym w 2022 r.
Xo Registered unemployed persons per 100 person in working destymulanta
agein 2022
Wspétczynnik aktywnosci zawodowej wedtug NSP 2021 |
Xio Economic activity ration according to National Census 2021 stymulanta

Udziat dtugotrwale bezrobotnych w ogéle bezrobotnych
Xn w2022 r. destymulanta
Share of longterm unemployed persons in 2022
Liczba oséb przyjezdzajacych do pracy na liczbe oséb wyjez-
dzajacych do pracy wedtug NSP 2021
Number of people coming to work per number of people
leaving for work based on National Census 2021

stymulanta

Liczba podmiotéw gospodarki narodowej zarejestrowanych
w rejestrze REGON na 1 000 ludnosci w 2022 r.

National economy entities in the REGON register per 1000
population in 2022

stymulanta

Podmioty gospodarcze w ustugach wyzszego rzedu
(sekcje J-R) na 1 000 ludnosci w 2022 .

Entities in higher level services (section J-R) per 1000
population in 2022

stymulanta

Jakos$¢ zycia
Quality of life

Liczba przestepstw na 1 000 ludnosci w 2022 .

Xis Crimes per 1000 population in 2022 destymulanta

Wypadki drogowe na 10 000 ludnosci

Xi Road accidents per 10000 population destymulanta
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Tabl. 13.
Table 13.

Wybrane wskazniki dotyczace rozwoju miast srednich, matych i bardzo matych (cd.)
Selected indicators of development of the middle-size, small and very small towns (cont.)

Numer zmiennej

Specification

Nazwa zmiennej Charakter zmiennej

Small towns Very small towns

XZZ

X23

XZS

X26

X27

X4

Jakos¢ zycia

Quality of life
Powierzchnia uzytkowa mieszkan na jedna osobe w 2022 r.
Useful floor area of dwellings per one person in 2022
Liczba mieszkan na 1 000 ludnosci w 2022 .
Dwellings per 1000 population in 2022

stymulanta

stymulanta

Przecietna powierzchnia uzytkowa mieszkan oddanych
do uzytkowania w 2022 . stymulanta
Average useful floor area of dwellings completed in 2022

Liczba mieszkan oddanych do uzytkowania na 1 000

ludnosci w 2022 r stymulanta
Dwellings completed per 1000 population in 2022

Korzystajacy z wodociaggdw w % ogdtu populacji w 2022 r.

Persons using water supply system in % of total population stymulanta
in 2022

Korzystajacy z kanalizacji w % ogétu populacji w 2022 r.

Persons using sewage system in % of total population stymulanta
in 2022

Korzystajacy z gazu w % ogétu populacji w 2022 .

Persons using gas supply system in % of total population stymulanta
in 2022

Wolumen ksiegozbioru bibliotek na 1 000 ludnosci w 2022 r.

Total deaths per 1000 population in 2022 stymulanta

Cztonkowie kot/klubéw/sekcji na 1 000 ludnosci w 2022 .

Members of artistic group, groups (clubs) per 1000 stymulanta
population in 2022

Liczba ludnosci na jedng apteke w 2022 r.

Population per one pharmacy in 2022 destymulanta

Liczba udzielonych porad lekarskich na 1 000 ludnosci
w2022r.

Doctors consultations in primary health care per 1000 stymulanta
population in 2022
Sklepy i punkty sprzedazy paliw na 1 000 ludnosci w 2022 r.
Shops and petrol stations per 1000 population in 2022 stymulanta
Odstetek dzieci objetych opiekg w ztobkach w 2022 r.

stymulanta

Percentage of children in nursery school in 2022

Odstetek dzieci objetych wychowaniem przedszkolnym

w2022r. stymulanta
Percentage of children in pre-primary education in 2022
Liczba ucznidéw na jeden oddziat w szkotach podstawowych
dla dzieci i mtodziezy (bez specjalnych)

Pupils per section in primary schools for children and youth,
excluding special

destymulanta

Wynik egzaminu 6smoklasisty w 2022 r.

Exams in primary school in 2022 stymulanta

Udziat beneficjentéw srodowiskowej pomocy spotecznej

w ogodle ludnosciw 2022 r.

Share of beneficiaries od social assistance at domicile in total
population in 2022

destymulanta

Frekwencja w wyborach samorzadowych do rad gmin, miast
i miejskich w 2024 r.

Voting turnout in local government elections in gminas
councils and city councils in 2024

stymulanta
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Tabl. 13. Wybrane wskazniki dotyczace rozwoju miast srednich, matych i bardzo matych (dok.)
Table 13.  Selected indicators of development of the middle-size, small and very small towns (cont.)

Numer zmiennej Nazwa zmiennej Charakter zmiennej

Specification Small towns Very small towns

Jakos¢ zycia
Quality of life
Fundacje, stowarzyszenia i organizacje spoteczne na 1 000
ludnosci w 2022 r.
Xas Foundations, associations and social organizations per 1000
population in 2022

Zuzycie wody z wodociaggéw na jednego korzystajacego

stymulanta

Xse w2022r. . destymulanta
Consumption of water from water supply systems per user
in 2022
Odpady wytworzone na jednego mieszkarica w 2022 r.
Xs7 Municipal waste generated during the year per one person destymulanta

Udziat odpadéw zebranych selektywnie w ogdéle odpadéw
Xss w2022r. stymulanta
Share of waste collected separately in 2022

Tereny zielone na jednego mieszkafica w m*w 2022 r.
Xs0 Green areas per one person in m”in 2022 stymulanta

Ludnos¢ na jeden obiekt sportowy w 2022 .
Xao Population per one sport facility in 2022 destymulanta

Liczba miejsc noclegowych na 1 000 ludnosci w 2022 .
Xar Number of bed places per 1000 population in 2022 stymulanta

Zabytki nieruchome na 1 km? powierzchni w 2022 r.
Xaz Immovable monuments per 1 km? area in 2022 stymulanta

Przystanki autobusowe na 1 km*w 2022 .
Xis Bus stops per 1 km?in 2022 stymulanta

Dtugosé drég publicznych na 1 km? powierzchni
Xaa Public road per 1 km” area stymulanta

Normalizacja zmiennych

Zmienne brane pod uwage mierzone sa w réznych jednostkach, dlatego nalezy je doprowadzi¢ do wza-
jemnej poréwnywalnosci. W tym celu zostata zastosowana metoda unitaryzacji. Rezultatem tej metody
jest staty zakres zmiennosci cech znormalizowanych (przyjmuja wartosci z przedziatu [0; 1]). Procedura
unitaryzacji polega na dzieleniu wartosci zmiennej lub jej odlegtosci od jednego z kreséw zmiennosci
przez rozstep. Zmienne zostaty przeksztatcone wedtug ponizszych wzoréw:

X;— m;in {x;}

Xy~ - stymulanty

max{x, } —min{x,}
1 T

max{x; | —X;
Xy = : - - destynmlanty
mrax{xir.} - 111f11{xﬁ.}

gdzie,

i — oznacza numer jednostki,
j — okresla numer cechy,
max, min — wskazuje na odpowiednie wartosci ekstremalne poszukiwane w zbiorze obiektéw danej cechy.
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Miara agregatowa

W kolejnym etapie tworzona jest miara agregatowa na podstawie zmiennych doprowadzonych do po-
réwnywalnosci. Wskaznik syntetyczny wyznaczony zostat oddzielnie dla kazdego miasta. Obliczono go
wedtug wzoru:

gdzie m oznaczato liczbe zmiennych branych pod uwage, Q, (waga j-tej zmiennej) zostata ustalona na
statym poziomie wynoszacym 1, czyli zatozono, ze wszystkie zmienne w réwnym stopniu wptywajag na
stan rozwoju miasta, zas x'ij to znormalizowane wartosci zmiennych. W wyniku powyzszego wzér spro-
wadgzit sie do postaci:

i otrzymano wartosci syntetyczne wskaznika, ktéry moze przyjmowaé wartosci z przedziatu [0; 100].
Im wyzsza wartos¢ wskaznika, tym wyzszy poziom rozwoju danego miasta.

Zaréwno wskaznik globalny, jak i jego wskazniki skladowe poddano standaryzacji wedtug tych samych
zasad. Otrzymane w ten sposéb wskazniki mogty wiec przyjmowac wartosci od 0 do 100, co utatwiato
ich poréwnanie i analize.



Rozdziat 6.
Chapter 6.

Analiza wskaznika rozwoju srednich, matych i bardzo matych miast
wojewodztwa matopolskiego

Analise of development index of the middle-size, small and very small
towns of the Matopolskie Voivodship

Analize wskaznika rozwoju miast wykonano na dwéch poziomach - zaréwno w ujeciu catosciowym
(ogolny wskaznik rozwoju), jak i oddzielnie dla kazdego z obszaréw (demografii, rynku pracy i jakosci
zycia).

6.1. Ogolna wartos¢ wskaznika rozwoju miast
6.1. Overall value of the urban development index

Ostateczna liczba zmiennych wchodzacych w sktad wskaznika rozwoju wyniosta 44. W odniesieniu do
analizowanych miast ogélny wskaznik rozwoju osiggnat przecietng wartos¢ 42,7. Wartosci wskaznika
w miastach zawieraty sie w przedziale od 34,3 do 57,4.

Wykres 5. Ramka-wasy dla ogdlnej wartosci wskaznika rozwoju miast
Chart5.  Box plot for the overall value of the urban development index
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Wykres ramka-wasy — wykres statystyczny prezentujacy srednig wartos¢ cechy wraz z odchyleniem
standardowym. Pozwala zaprezentowac przecietny wynik wraz z informacja, jak bardzo dane byty
rozproszone od Sredniej. Dzieki temu mozliwe jest porownywanie grup pod wzgledem srednich wy-
nikéw i ich zmiennosci.
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Wykres 6.
Chart 6.

WSsréd miast srednich ogdlna wartos¢ wskaznika wynosita przecietnie 41,9, co byto wartoscig nieznacz-
nie ponizej sredniej dla wszystkich miast. Wsréd tych miast najwyzsza warto$¢ wskaznika wystapita
w Wieliczce (57,4), a najnizsza w Chrzanowie (34,7).

Wartos¢ wskaznika dla miast matych wynosita przecietnie 41,6. Rozpietos¢ wskaznika wsréd tych miast
byta podobna do miast srednich. Najwyzszg wartos¢ wskaznika w tej grupie miast obserwowano w Niepo-
tomicach (56,6), a najnizsza w Piwnicznej-Zdroju, Bukownie i Libigzu (po 34,9).

W miastach bardzo matych wskaznik osiagnat przecietna wartos¢ 44,6 — wyzszg od Sredniej dla catej
grupy miast. Najwyzsza wartos¢ wskaznika w tych miastach wystapita w Zakliczynie (55,8), a najnizsza
w Ryglicach (34,3).

Ramka-wasy dla ogélnej wartosci wskaznika rozwoju wedtug grup wielkosci miast
Box plot for the overall value of the urban development index by size of towns
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Na podstawie wartoséci wskaznika rozwoju dokonano klasyfikacji miast z wykorzystaniem analizy sku-
pien metoda k-$rednich. W wyniku przeprowadzonej analizy utworzono trzy skupienia dzielagce miasta
ze wzgledu na poziom wskazZnika na miasta o wysokim, $rednim i niskim poziomie rozwoju. Przedziaty
wartosci utworzonych skupien oraz przestrzenne zréznicowanie miast pod ich wzgledem przedstawiono
na mapie.

Analiza skupien metoda k-Srednich - technika statystyczna stuzaca do grupowania danych
w zbiory (skupienia) na podstawie ich podobienstw.
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Mapa 27. Ogolna wartos¢ wskaznika rozwoju w miastach
Map 27.  Overall value of the urban development index in towns
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Analizujac przestrzenne rozmieszczenie miast oraz warto$¢ wskaznika rozwoju mozna zauwazy¢, ze naj-
wyzszy jego poziom obserwowany byt gtéwnie w miastach zlokalizowanych w bezposrednim sasiedz-
twie stolicy wojewodztwa matopolskiego — Krakowa. Wysoka warto$¢ wskaznika osiagnety tez miasta
0 najmiejszej liczbie ludnosci. Z kolei najnizsze wartosci wskaznika osiggaty miasta zlokaliwone na za-
chodnim kranicu wojewdédztwa (powiat olkuski, chrzanowski i oswiecimski), miasta na wschodzie woje-
wodztwa (powiat dgbrowski i tarnowski) oraz miasta zlokaliwoane na obszarach podgérskich na potu-
dniu (powiat tatrzanski, nowotarski, nowosadecki i gorlicki).

6.2. Obszar demografii
6.2. Area of demographic

W obszarze proceséw demograficznych wskaznik tworzyto siedem zmiennych. Przecietna wartos¢ wskaz-
nika wynosita we wszystkich miastach 36,1. Wskaznik dotyczacy proceséw demograficznych zawierat sie
w przedziale 12,4 do 94,8, co wskazuje na bardzo duze zréznicowanie miast pod tym wzgledem.
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Wykres 7.
Chart 7.

Wykres 8.

Chart 8.

Ramka-wasy dla wartosci wskaznika rozwoju miast w obszarze demografii
Box plot for the urban development index in the area of demographics
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Wsréd miast Srednich wartos¢ wskaznika wynosita 31,9, co byto wartoscig ponizej Sredniej dla wszyst-
kich miast. Najwyzsza warto$¢ wskaznika wystapita w Wieliczce (69,6), a najnizsza w O$wiecimiu (14,1).

Wartos¢ wskaznika dla miast matych wynosita przecietnie 34,4 i réwniez byta nizsza od $redniej w catej
grupie analizowanych miast. Najwyzsza warto$¢ wskaznika w tej grupie miast obserwowano w Niepoto-
micach (94,8), a najnizsza w Bukownie (12,4).

W miastach bardzo matych wskaznik osiaggnat przecietng wartos¢ 40,4 — wyzszg od $redniej dla catej
grupy miast. Najwyzsza wartos¢ wskaznika w tych miastach wystapita w Koszycach (52,7), a najnizsza
w Muszynie (16,9).

Ramka-wasy dla wartosci wskaznika rozwoju miast w obszarze demografii wedtug grup
wielkosci miast
Box plot for the urban development index in the area of demographics by size of towns
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Analizujac wykres ramka-wasy obrazujacy wartosci wskaznika rozwoju w obszarze demografii zauwa-
zy¢ mozna, ze najwieksze zréznicowanie dotyczyto miast srednich, a w dalszej kolejnosci miast matych.
W miastach bardzo matych wida¢ duzo wieksza jednorodnos¢ pod wzgledem wartosci wskaznika, przy
jednoczesnej najwiekszej jego Sredniej wartosci sposréd wszystkich typdw miast.

Mapa28. Wartosci wskaznika rozwoju w obszarze demografii w miastach
Map 28.  Value of the urban development index in the area of demographics in towns
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6.3. Obszar rynku pracy

6.3. Area of labour market

W obszarze rynku pracy wskaznik tworzyto siedem zmiennych. Przecietna warto$¢ wskaznika wynosita
we wszystkich miastach 38,8. Wskaznik dotyczacy rynku pracy zawierat sie w przedziale 13,1 do 74,0, co
wskazuje na bardzo duze zréznicowanie miast pod tym wzgledem.
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Wykres 9.
Chart 9.
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Wsréd miast Srednich wartos¢ wskaznika wynosita 43,2, co byto wartoscig powyzej Sredniej dla wszyst-
kich miast. Najwyzsza warto$¢ wskaznika wystapita w Wieliczce (65,4), a najnizsza w Gorlicach i Olkuszu

(po 28,9).

Wartos¢ wskaznika dla miast matych wynosita przecietnie 39,2 i byta zblizona do sredniej w catej grupie
analizowanych miast. Najwyzsza wartos¢ wskaznika w tej grupie miast obserwowano w Niepotomicach

(74,0), a najnizsza w Piwniczej-Zdroju (13,1).

W miastach bardzo matych wskaZnik osiaggnat przecietng wartos$¢ 36,3 - nizsza od sredniej dla catej
grupy miast. Najwyzsza wartos$¢ wskaznika w tych miastach wystgpita w Kalwarii Zebrzydowskiej (58,1),

a najnizsza w Radtowie (13,2).

Wykres 10.

Chart 10.
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Ramka-wasy dla wartosci wskaznika rozwoju miast w obszarze rynku pracy
Box plot for the urban development index in the area of labour market
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Ramka-wasy dla wartosci wskaznika rozwoju miast w obszarze rynku pracy wedtug grup
wielkosci miast
Box plot for the urban development index in the area of labour market by size of towns
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Analizujac wykres ramka-wasy obrazujacy wartosci wskaznika rozwoju w obszarze rynku pracy zauwa-
zy¢ mozna, ze najwieksze zréznicowanie dotyczyto miast srednich. W miastach bardzo matych wida¢
najwieksza jednorodnos¢ pod wzgledem wartosci wskaznika, przy jednoczesnej najnizszej jego sredniej
wartosci sposréd wszystkich typdw miast.

Na podstawie wartosci wskaznika dokonano podziatu na miasta o wysokim, srednim i niskim poziomie
rozwoju rynku pracy. Rozmieszczenie terytorialne miast pod tym wzgledem przedstawia ponizsza mapa.

Mapa29. Wartosci wskaznika rozwoju w obszarze rynku pracy w miastach
Map 29.  Value of the urban development index in the area of labour market in towns
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Zauwazy¢ mozna, ze wiekszos¢ miast o najwyzszym poziomie rozwoju w obszarze rynku pracy to miasta
zlokalizowane w bliskiej odlegtosci od Krakowa — stolicy wojewddztwa. Miasta o najnizszym poziomie
rozwoju w tym obszarze koncetrowaty sie gtéwnie na zachodzie wojewddztwa przy granicy z wojewo6dz-
twem $lgskim, ale réwniez na wschodzie wojewddztwa (powiaty: dgbrowski, gorlicki i tarnowski).

6.3. Jakos¢ zycia
6.3. Quality of life

W obszarze jakosci zycia wskaznik tworzyto 30 zmiennych. Przecietna warto$¢ wskaznika dla wszyst-
kich miast wyniosta 45,1. Wskaznik dotyczacy jakosci zycia zawierat sie w przedziale 33,0 do 61,5, co
wskazuje na niezbyt duze zréznicowanie miast pod tym wzgledem - znacznie mniejsze niz widoczne
w pozostatych analizowanych obszarach.
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Wykres 11. Ramka-wasy dla wartosci wskaznika rozwoju miast w obszarze jakosci zycia
Chart 11.  Box plot for the urban development index in the area of quality of life
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W3réd miast Srednich wartos¢ wskaznika w obszarze jakosci zycia wynosita przecietnie 44,0 co byto war-
toscig nieznacznie ponizej sredniej dla wszystkich miast. Wéréd tych miast najwyzsza wartos¢ wskaznika
wystapita w Wieliczce (52,7), a najnizsza w Nowym Targu (37,6).

Wartos¢ wskaznika dla miast matych wynosita przecietnie 43,8. Rozpietos¢ wskaznika wsréd tych
miast byta bardzo mata, co wskazuje na znaczne podobienstwo poziomu zycia w tych miastach. Naj-
wyzszg warto$¢ wskaznika w tej grupie miast obserwowano w Krynicy-Zdroju (51,3), a najnizsza
w Piwniczej-Zdroju (37,8).

W miastach bardzo matych wskaznik osiagnat przecietng wartos¢ 47,6 — wyzsza od $redniej dla catej
grupy miast. Najwyzsza wartos¢ wskaznika w tych miastach wystapita w Zakliczynie (61,5), a najnizsza
w Ryglicach (33,0).

Wykres 12. Ramka-wasy dla wartosci wskaznika rozwoju miast w obszarze jakosci zycia wedtug grup
wielkosci miast
Chart 12.  Box plot for the urban development index in the area of quality of life by size of towns
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Mapa 30.
Map 30.

Analiza wykresu ramka-wasy obrazujacego wartosci wskaznika rozwoju w obszarze jakosci zycia poka-
zuje, ze zréznicowanie wskaznika byto podobne we wszystkich typach miast. W miastach bardzo matych
widac¢ najwieksza rozpietosc skrajnych wartosci wskaznika, przy jednoczesnej najwyzszej jego $Sredniej

wartosci sposréd wszystkich typdw miast.

Na podstawie wartosci wskaznika dokonano podziatu na miasta o wysokim, srednim i niskim poziomie
rozwoju jakosci zycia. Rozmieszczenie terytorialne miast pod tym wzgledem przedstawia ponizsza mapa.

Wartosci wskaznika rozwoju w obszarze jakosci zycia w miastach
Value of the urban development index in the area of quality of life in towns
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6.5. Typologia miast na podstawie wartosci wskaznika rozwoju
6.5. Typology of towns based on development index

76

Tabl. 14.
Table 14.

Na podstawie otrzymanych wartosci wskaznika rozwoju w trzech obszarach: demografii, rynku pracy
i jakosci zycia podjeto prébe typologii miast. Grupowania dokonano ze wzgledu na przydziaty miast do
wybranych kategorii wartosci wskaznikéw w kazdym obszarze wedtug ponizszych zasad:

1. Grupa - miasta z wysokimi perspektywami rozwoju - do tej grupy zaliczono miasta, ktdre znalazty sie
w przedziale wysokich wartosci w co najmniej dwéch obszarach.

2. Grupa - miasta przecietne z szansami na rozwdj — miasta, ktére znalazty sie w przedziale $rednich
wartosci w co najmniej dwoch obszarach oraz w trzecim obszarze nie znajdowaty sie w przedziale niskim.

3. Grupa — miasta przecietne zagrozone degradacja — miasta, ktére znalazty sie w przedziale $rednich
wartosci w co najmniej dwéch obszarach oraz w trzecim obszarze znajowaty sie w przedziale niskim.
Do grupy tej zaliczono tez miasta, ktére osiagnety rézne przedziaty w kazdym z trzech obszaréw.

4. Grupa — miasta degradujace sie - do tej grupy zaliczono miasta, ktore znalazty sie w przedziale niskich
wartosci w co najmniej dwdch obszarach.

Miasta wedlug wartosci wskaznika w obszarach demografii i rynku pracy
Towns by the value of the development index in the areas of demography and labour market

Wartos¢ wskaznika rozwoju miast w obszarze demografii

Wyszczegélnienie Value of the urban development index in the area of demography

Specification Niska Srednia Wysoka
Low Medium High
32 G Andrychoéw, Kety, Muszyna, Bobowa, Stary Sacz, Szczucin, | -
S8 % Olkusz, Trzebinia, Gorlice, Stomniki, Radtéw, Ciezkowice,
o o . Chetmek, Szczawnica, Biecz, | Tuchéw, Zabno, Mszana
N < Niska .
= b Brzeszcze, Libigz, Bukowno, Dolna, Dabrowa Tarnowska,
© = Low ] ) - e
D = Chrzanow. Gryboéw, Piwniczna-Zdroj,
€ 2 Ryglice.
2 £
8 5 -GE) Sucha Beskidzka, Wadowice, | Koszyce, Alwernia, Swiatniki | -
EI g g Wolbrom, Proszowice, Gorne, Nowy Wisnicz, Zator,
% E O 5| Srednia  Brzesko, Krynica-Zdroj, Skata, Wojnicz, Skawina,
E o % S| Medium | Krzeszowice, Nowe Brzesko, | Sutkowice, Bochnia,
<] ° f Rabka-Zdr¢j, Makéw Podha- | Jordanéw, Czchéw,
8 § S lariski, O$wiecim. Nowy Targ.
~§ 5 Zakliczyn, Miechow, Kalwaria Zebrzydowska, Wieliczka, Niepotomice.
= ;GC_J, Zakopane. Dobczyce, Myslenice,
:§ = Wysoka Limanowa.
3 g High
g =
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Tabl. 15. Miasta ze wzgledu na wartosc wskaznika w obszarach demografii i jakosci zycia
Table 15.  Towns by the value of the development index in the areas of demography and quality of life
Wartos¢ wskaznika rozwoju miast w obszarze demografii
Wyszczegolnienie Value of the urban development index in the area of demography
Specification Niska Srednia Wysoka
Low Medium High
5 — Zakopane, Rabka-Zdroj, Sutkowice, Jordanéw, -
8 2 Makéw Podhalanski, Kety, Czchéw, Mszana Dolna,
?E % Niska Chetmek, Szczawnica, Biecz, | Nowy Targ, Dabrowa Tarnow-
@ g Low Brzeszcze, Libigz, Bukowno, ska, Gryboéw, Piwniczna-Zdrdj,
© = Chrzanéw. Ryglice.
D] £
s @
= = Sucha Beskidzka, Wadowice, Dobczyce, Myslenice, Niepotomice.
4 = @ Wolbrom, Proszowice, Swiatniki Gérne, Nowy Wi-
g 5] = Brzesko, Miechow, $nicz, Zator, Skata, Wojnicz,
> 8 g g Srednia Krzeszowice, Nowe Brzesko, Skawina, Limanowa, Bobowa,
g.ﬁ % 2| Medium | Andrychoéw, Oswiecim, Stary Sacz, Bochnia, Szczucin,
N 3 S Muszyna, Olkusz, Trzebinia, Stomniki, Radtéw, Ciezkowice,
= = Gorlice. Tuchéw, Zabno.
X &
S 2
_g"?:‘ S - Koszyce, Kalwaria Zebrzy- Wieliczka.
[ g dowska, Alwernia.
v 5 Wysoka
9 o High
= =
= =
Tabl.16. Miasta ze wzgledu na wartos¢ wskaznika w obszarach rynku pracy i jakosci zycia
Table 16.  Towns by the value of the development index in the areas of labour market and quality of life

Wyszczegdlnienie

Specification

Wartos¢ wskaznika rozwoju miast w obszarze jakosci zycia

Value of the urban development index in the area of quality of life

Niska

Low

Srednia

Medium

Wysoka
High

Warto$¢ wskaznika rozwoju miast w obszarze rynku

pracy
Value of the urban development index in the area of

labour market

Niska
Low

Srednia
Medium

Wysoka
High

Mszana Dolna, Dabrowa
Tarnowska, Kety, Grybow,
Chetmek, Szczawnica, Biecz,
Brzeszcze, Piwniczna-Zdrdj,
Libigz, Bukowno, Chrzanéw,
Ryglice.

Sutkowice, Jordanow, Czchow,
Nowy Targ, Rabka-Zdroj,
Makéw Podhalanski.

Zakopane.

Bobowa, Stary Sacz, Szczucin,
Stomniki, Radtéw, Ciezkowice,
Tuchéw, Zabno, Andrychow,
Muszyna, Olkusz, Trzebinia,
Gorlice.

Swiatniki Gérne, Nowy Wi-
$nicz, Zator, Skata, Wojnicz,
Sucha Beskidzka, Skawina,
Wadowice, Wolbrom,
Proszowice, Brzesko, Bochnia
Krzeszowice, Nowe Brzesko,
Oswiecim.

Niepotomice, Dobczyce,
Myslenice, Limanowa,
Miechéw.

Koszyce, Alwernia,
Krynica-Zdro;.

Wieliczka, Zakliczyn,
Kalwaria Zebrzydowska.
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Miasta z wysokimi perspektywami rozwoju (grupa 1)

Miastami, ktére znalazty sie w tej grupie byty: Wieliczka (miasto $rednie), Niepotomice (miasto mate) oraz
Zakliczyn i Kalwaria Zebrzydowska (miasta bardzo mate). Wszystkie te miasta znalazty sie w grupie miast
Z najwyzszym poziomem ogdlnego wskaznika rozwoju. Wieliczka byta jedynym miastem, ktére znalazto
sie w grupie wysokich wartosci wskaznika we wszystkich obszarach. Z kolei Zakliczyn znalazt sie w gru-
pie miast z wysokim poziomem rozwoju w obszarze rynku pracy i jakosci zycia, a jednoczesnie w niskiej
w obszarze demografii.

Miasta przecietne z szansami na rozwoj (grupa 2)

W tej grupie miast znalazty sie: Bochnia i Skawina (miasta $rednie), Dobczyce, Limanowa, Myslenice (mia-
sta mate) oraz Alwernia, Koszyce, Nowy Wiénicz, Skata, Swiatniki Gérne, Wojnicz i Zator (miasta bardzo
mate). Miasta te osiggnety ogdlng wartos¢ wskaznika rozwoju na poziomie srednim oraz wysokim. Mozna
je scharakteryzowag, jako jednostki, ktére cechuja sie stabling sytuacja demograficzng. Dodatkowo po-
siadaja wysoki poziom rozwoju w jednym z dwéch obszaréw: rynku pracy lub jakosci zycia.

Miasta przecietne zagrozone degradacjq (grupa 3)

Do grona tych miast zaliczy¢ mozna: Nowy Targ i Oswiecim (miasta srednie), Sucha Beskidzka, Wado-
wice, Wolbrom, Proszowice, Sutkowice, Brzesko, Krynice-Zdrdj, Stary Sacz, Jordanéw, Miechéw, Tuchéw
i Krzeszowice (miasta mate) oraz Bobowa, Szczucin, Stomniki, Radtéw, Ciezkowice, Czchéw, Zabno i Nowe
Brzesko (miasta bardzo mate). W miastach tych, w jednym z obszaréw rozwoju osiggnieto niskie wartosci
wskaznika. Pod wzgledem ogdlnej wartosci wskaznika rozwoju w tych miastach wystepowat jego niski
oraz $redni poziom.

Miasta degradaujace sie (grupa 4)

Miastami, ktére znalazty sie w tej grupie byty: Chrzandéw, Gorlice, Olkusz i Zakopane (miasta $rednie),
Mszana Dolna, Andrychéw, Rabka-Zdréj, Dabrowa Tarnowska, Makéw Podhalanski, Kety, Trzebinia, Gry-
boéw, Chetmek, Szczawnica, Brzeszcze, Piwniczna-Zdrdj, Libigz i Bukowno (miasta mate) oraz Muszyna,
Biecz i Ryglice (miasta bardzo mate). Wszystkie te miasta znalazty sie w grupie miast z najnizszym pozio-
mem ogodlnego wskaznika rozwoju.
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Mapa 31. Typologia miast na podstawie wskaznika rozwoju
Map 31.  Typology of towns based on the development index

79



Uwagi metodologiczne

Demografia

80

Wyjasnienia metodologiczne dotyczace podstawowych pojec i metod opracowania danych liczbowych
zamieszczono w uwagach ogdlnych do poszczegdlnych dziatéw, a bardziej szczegbétowe informacje do-
tyczace poszczegodlnych dziedzin statystyki w specjalistycznych publikacjach.

W publikacji przyjeto podziat miast ze wzgledu na liczbe ludnosci na:

miasta srednie — miasta, w ktérych liczba ludnosci wedtug stanu w dniu 31 grudnia 2022 r. byta wyzsza
niz 20 000 osdb;

miasta mate — miasta, w ktérych liczba ludnosci wedtug stanu w dniu 31 grudnia 2022 r. byta w przedzia-
le od 5 000 do 20 000 0s6b;

miasta bardzo mate - miasta, w ktérych liczba ludnosci wedtug stanu w dniu 31 grudnia 2022 r. byta
nizsza niz 5 000 0s6b.

1. Informacje o liczbie i strukturze ludnosci prezentowane w tej publikacji opracowano wedtug krajowej
definicji zamieszkania. Oznacza to, ze bilans nie obejmuje 0séb przybytych z zagranicy na pobyt czaso-
wy (bez wzgledu na okres ich czasowego przebywania), natomiast ujmuje statych mieszkaricow Polski
przebywajacych czasowo za granica (bez wzgledu na okres ich nieobecnosci). Od 2010 r. do 2019 r. pod-
stawa (baza wyjsciowaq) bilansu sg wyniki Narodowego Spisu Powszechnego Ludnosci i Mieszkan z dnia
31.03.2011 r., natomiast dla lat 2020-2021 wyniki Narodowego Spisu Powszechnego Ludnosci i Mieszkan
z dnia 31.03.2021 r.

2. Poczawszy od danych za 2012 r. podstawa opracowania wspotczynnikéw dla okreséw rocznych jest
ludnos¢ wedtug stanu w dniu 30 czerwca danego roku.

3. Przez ludno$¢ w wieku produkcyjnym rozumie sie ludno$¢ w wieku zdolnosci do pracy. Dla mezczyzn
przyjeto wiek 18-64 lata, za$ dla kobiet 18-59 lat. Wsrod ludnosci w wieku produkcyjnym wyréznia sie
ludnos¢ w wieku mobilnym, tj. 18-44 lata i niemobilnym, tj. mezczyzni w wieku 45-64 lata, kobiety
w wieku 45-59 lat. Przez ludnos$¢ w wieku nieprodukcyjnym rozumie sie ludnos¢ w wieku przedproduk-
cyjnym, tj. do 17 lat oraz ludnos¢ w wieku poprodukcyjnym, tj. mezczyzni — 65 lat i wiecej, kobiety — 60
lat i wiecej.

4. Przyrost rzeczywisty ludnosci jest suma przyrostu naturalnego ludnosci oraz salda migracji wewnetrz-
nych i zagranicznych (na pobyt staty i czasowy).

5. Dane o ruchu naturalnym ludnosci w podziale terytorialnym opracowano w nastepujacy sposob:
urodzenia - wedtug miejsca zameldowania na pobyt staty matki noworodka;
zgony — wedtug miejsca zameldowania na pobyt staty osoby zmartej.

6. Przyrost naturalny stanowi réznice miedzy liczbg urodzen zywych i zgonéw w danym okresie.

7. Przez migracje wewnetrzne rozumie sie zmiany miejsca statego (lub czasowego) pobytu, polegajace
na przekroczeniu granicy administracyjnej gminy w celu osiedlenia sie na state (lub pobyt czasowy) oraz
przemeldowanie z pobytu czasowego na pobyt staty w danej miejscowosci, jezeli poprzednie miejsce
pobytu statego znajdowato sie w innej gminie. W przypadku gminy miejsko—wiejskiej migracja jest row-
niez zmiana miejsca zamieszkania miedzy terenami miejskimi i wiejskimi gminy. Migracje wewnetrzne
ludnosci nie uwzgledniaja zmian adresu w granicach tej samej jednostki, gdyz takie przemieszczenie nie
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powoduje zmiany w liczbie i strukturze ludnosci tej jednostki. W ramach migracji wewnetrznych ludno-
$ci rozréznia sie ruch miedzywojewoddzki, czyli przemieszczenia ludnosci z jednego wojewddztwa do
innego wojewddztwa oraz ruch wewnatrzwojewddzki, tj. zmiany miejsca zamieszkania oséb w granicach
tego samego wojewddztwa. Przez uzyte w tablicach okreslenie ,naptyw” rozumie sie nowe zameldowa-
nia na pobyt staty, przez ,odptyw” — wymeldowania z pobytu statego (tj. zameldowania w innej jedno-
stce na pobyt staty).

8. Migracje zagraniczne ludnosci to przemieszczenia ludnosci zwigzane ze zmiang kraju zamieszkania.
Obowiazujace w Unii Europejskiej Rozporzadzenie (WE) nr 862/2007 Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 11 lipca 2007 r. zawiera definicje migracji uwzgledniajacg zamierzony okres zamieszkania w in-
nym kraju wynoszacy, co najmniej 12 miesiecy. W rozumieniu tej definicji: imigracja to przybycie do kraju
osoby bedacej uprzednio rezydentem innego kraju z zamiarem przebywania przez okres, co najmniej 12
miesiecy, emigracja to opuszczenie kraju przez jego rezydenta z zamiarem przebywania za granica przez
okres, co najmniej 12 miesiecy. Rezydentem kraju jest osoba, ktéra przebywa lub zamierza przebywac
w danym kraju, przez co najmniej 12 miesiecy.

Rynek pracy i przedsiebiorczos¢

1. Dane o pracujacych dotycza oséb wykonujacych prace przynoszaca im zarobek lub dochéd; do pra-
cujacych zalicza sie:

a) osoby zatrudnione na podstawie stosunku pracy (umowa o prace, powotanie, mianowanie, wybér lub
stosunek stuzbowy);

b) pracodawcéw i pracujacych na wtasny rachunek, a mianowicie:

- whascicieli, wspétwiascicieli i dzierzawcdw gospodarstw indywidualnych w rolnictwie (tgcznie z poma-
gajacymi cztonkami ich rodzin), tj. pracujacych w gospodarstwach indywidualnych (o powierzchni uzyt-
kéw rolnych do 1 ha i powyzej 1 ha) oraz indywidualnych witascicieli zwierzat gospodarskich nieposiada-
jacych uzytkéw rolnych;

- whascicieli i wspotwiascicieli (tgcznie z pomagajacymi cztonkami ich rodzin; z wytaczeniem wspéinikéw
spotek, ktdrzy nie pracujg w spoétce) podmiotéw prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza poza gospodar-
stwami indywidualnymi w rolnictwie;

- inne osoby pracujgce na wiasny rachunek, np. osoby wykonujace wolne zawody;

¢) osoby wykonujace prace naktadcza;

d) agentéw (facznie z pomagajacymi cztonkami ich rodzin oraz osobami zatrudnionymi przez agentéw);

e) cztonkéw spoétdzielni produkdji rolniczej (rolniczych spétdzielni produkcyjnych i spétdzielni powsta-
tych na ich bazie oraz spétdzielni kétek rolniczych);

f) duchownych petnigcych obowiagzki duszpasterskie.

2. Dane dotyczace pracujacych wedtug stanu w dniu 31 grudnia podano bez przeliczenia niepetno-
zatrudnionych na petnozatrudnionych, przy przyjeciu zasady jednorazowego ujmowania tych oséb
w gtéwnym miejscu pracy.

3. Dane dotyczace pracujacych w gospodarstwach indywidualnych w rolnictwie wedtug stanu w dniu
31 grudnia w latach 2010-2012 na podstawie wynikéw Powszechnego Spisu Rolnego 2010. Dane o pracu-
jacych w gospodarstwach indywidualnych w rolnictwie od 2010 r. nie sg w petni poréwnywalne z danymi
za lata poprzednie.

4. Dane o zatrudnionych na podstawie stosunku pracy dotycza:
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a) zatrudnienia wedtug stanu w dniu 31 grudnia os6b petnozatrudnionych (tacznie z sezonowymi i za-
trudnionymi dorywczo) oraz niepetnozatrudnionych w gtéwnym miejscu pracy bez przeliczania na pet-
nozatrudnionych;

b) przecietnego zatrudnienia pracownikéw petnozatrudnionych (tacznie z sezonowymi i zatrudnionymi
dorywczo) oraz niepetnozatrudnionych w przeliczeniu na petnozatrudnionych.

5. Dane nie obejmuja jednostek budzetowych prowadzacych dziatalnos¢ w zakresie obrony narodowej
i bezpieczenstwa publicznego.

6. Dane o bezrobotnych zarejestrowanych obejmuja osoby, ktére zgodnie z ustawa z dnia 20 kwietnia
2004 r. o promogji zatrudnienia i instytucjach rynku pracy, obowiazujacg od 1 czerwca 2004 r., (tekst
jednolity Dz. U.z 2013 r. poz. 674, ze zm.) okre$lone sg jako bezrobotne.

7. Pod pojeciem bezrobotnego nalezy rozumie¢ osobe niezatrudniong i niewykonujaca innej pracy za-
robkowej, zdolng i gotowa do podjecia zatrudnienia w petnym wymiarze czasu pracy (badz, jesli jest
0s0ba niepetnosprawng - zdolna i gotowg do podjecia zatrudnienia co najmniej w potowie tego wymia-
ru czasu pracy), nieuczaca sie w szkole, z wyjatkiem szkét dla dorostych lub przystepujaca do egzaminu
eksternistycznego z zakresu tej szkoty lub szk6t wyzszych w systemie studiéw niestacjonarnych zareje-
strowana we wtasciwym dla miejsca zameldowania (statego lub czasowego) powiatowym urzedzie pra-
cy oraz poszukujaca zatrudnienia lub innej pracy zarobkowej, jezeli m. in.:

a) ukonczyta 18 lat i nie osiggneta wieku emerytalnego;

b) nie nabyfa prawa do emerytury lub renty z tytutu niezdolnosci do pracy (przyznawanej przez zagra-
niczny organ emerytalny lub rentowy), renty rodzinnej, renty szkoleniowej, renty socjalnej, nie pobiera:
Swiadczenia lub zasitku przedemerytalnego, swiadczenia rehabilitacyjnego, zasitku chorobowego, ma-
cierzynskiego lub zasitku w wysokosci zasitku macierzynskiego;

¢) nie jest wtascicielem lub posiadaczem (samoistnym lub zaleznym) nieruchomosci rolnej o powierzchni
uzytkéw rolnych powyzej 2 ha przeliczeniowych, nie podlega ubezpieczeniu emerytalnemu i rentowe-
mu z tytutu statej pracy, jako wspdétmatzonek lub domownik w gospodarstwie rolnym o powierzchni
uzytkow rolnych przekraczajacej 2 ha przeliczeniowe;

d) nie ztozyta wniosku do ewidencji dziatalnosci gospodarczej albo po ztozeniu wniosku o wpis nie zgto-
sita do ewidencji dziatalnosci gospodarczej wniosku o zawieszenie wykonywania dziatalnosci gospodar-
czej i okres zawieszenia jeszcze nie uptynat, albo nie uptynat jeszcze okres do okreslonego we wniosku
o wpis do ewidencji dziatalnosci gospodarczej dnia podjecia dziatalnosci gospodarczej;

e) nie jest tymczasowo aresztowana lub nie odbywa kary pozbawienia wolnosci;

f) nie uzyskuje miesiecznie przychodu w wysokosci przekraczajacej potowe minimalnego wynagrodze-
nia za prace, z wylaczeniem przychodéw uzyskanych z tytutu odsetek lub innych przychodéw od srod-
kéw pienieznych zgromadzonych na rachunkach bankowych;

g) nie pobiera, na podstawie przepiséw o pomocy spotecznej, zasitku statego;

h) nie pobiera, na podstawie przepiséw o $wiadczeniach rodzinnych, $wiadczenia pielegnacyjnego lub
dodatku do zasitku rodzinnego z tytutu samotnego wychowywania dziecka i utraty prawa do zasitku dla
bezrobotnych na skutek uptywu ustawowego okresu jego pobierania;

i) nie pobiera, po ustaniu zatrudnienia, $wiadczenia szkoleniowego.

8. Stope bezrobocia rejestrowanego obliczono jako stosunek liczby bezrobotnych zarejestrowanych do
liczby cywilnej ludnosci aktywnej zawodowo, tj. bez 0s6b odbywajacych czynna stuzbe wojskowa oraz
pracownikéw jednostek budzetowych prowadzacych dziatalnos¢ w zakresie obrony narodowej i bezpie-
czenstwa publicznego.
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9. Krajowy Rejestr Urzedowy Podmiotéw Gospodarki Narodowej, zwany dalej rejestrem REGON prowa-
dzony jest przez Prezesa GUS. Zasady prowadzenia rejestru REGON okreslaja przepisy ustawy z dnia 29
czerwca 1995 r. o statystyce publicznej (Dz. U.z 2023 r. poz. 773 z pdzn. zm.) oraz przepisy rozporzadzenia
Rady Ministrow z dnia 30 listopada 2015 r. w sprawie sposobu i metodologii prowadzenia i aktualizacji
krajowego rejestru urzedowego podmiotéw gospodarki narodowej, wzoréw wnioskéw, ankiet i zaswiad-
czen (Dz. U. poz. 2009 z pézn. zm.).

Informacje zbierane w rejestrze REGON nie sg danymi statystycznymi (art. 41 ust. 3 ustawy o statystyce
publicznej) co oznacza, ze s one - z okreslonymi wyjatkami — jawne i ogéInodostepne.

Do rejestru REGON wpisywane sg podmioty gospodarki narodowej, czyli osoby prawne, jednostki orga-
nizacyjne niemajace osobowosci prawnej, osoby fizyczne prowadzace dziatalnos¢ gospodarcza oraz ich
jednostki lokalne.

Podstawowa funkcja rejestru REGON jest identyfikowanie podmiotéw gospodarki narodowej w sposéb
jednoznaczny i niepowtarzalny, co realizuje sie poprzez nadawanie im numeréw identyfikacyjnych RE-
GON posiadajacych walor unikatowosci.

Rejestr REGON jest na biezaco aktualizowany na podstawie danych przekazywanych z innych rejestréw
oraz na podstawie wnioskéw zgtaszanych do urzedéw statystycznych przez podmioty zobowigzane do
zgfaszania informacji do rejestru REGON w tym trybie. Zgodnie z obowigzujacymi przepisami prawa
wpis, zmiana wpisu lub skreslenie z rejestru REGON dla:

a) przedsiebiorcow bedacych osobami fizycznymi nastepuje na podstawie danych oraz informacji prze-
kazywanych drogg elektroniczng z Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalnosci Gospodarczej prowa-
dzonej przez ministra wtasciwego do spraw gospodarki,

b) podmiotéw wpisanych do Krajowego Rejestru Sagdowego, z wytagczeniem rejestru dtuznikéw niewy-
ptacalnych i podmiotéw, o ktérych mowa w art. 49a ust. 1 o Krajowym Rejestrze Sgdowym, nastepuje od
1 grudnia 2014 r. na podstawie danych przekazywanych do rejestru REGON droga elektroniczna z KRS,
a w zakresie danych uzupetniajacych wymienionych w art. 42, ust. 3a, pkt 2 ustawy o statystyce publicz-
nej — na podstawie danych przekazywanych z CRP KEP,

¢) szkot lub placéwek oswiatowych nastepuje na podstawie danych przekazywanych do rejestru REGON
droga elektroniczna z bazy Systemu Informacji Oswiatowej (SIO),

d) pozostatych podmiotéw gospodarki narodowej nastepuje na podstawie wniosku RG-OP (wniosek
o wpis do krajowego rejestru urzedowego podmiotéw gospodarki narodowej, o zmiane cech objetych
wpisem, o skreslenie wpisu osoby prawnej, jednostki organizacyjnej niemajacej osobowosci prawnej lub
ich jednostki lokalnej) lub RG-OF (wniosek o wpis do krajowego rejestru urzedowego podmiotéw go-
spodarki narodowej, o zmiane cech objetych wpisem, o skreslenie wpisu osoby fizycznej prowadzacej
dziatalnos¢ gospodarcza lub jej jednostki lokalnej niepodlegajacych wpisowi do CEIDG).

Zgodnie z zakresem przedmiotowym rejestru REGON, okre$lonym w art. 42 ust. 3 ustawy o statystyce
publicznej, podmioty gospodarki narodowej opisywane sa m.in. przez forme prawng, forme wiasnosci,
rodzaj dziatalnosci wg Polskiej Klasyfikacji Dziatalnosci. Wymienione kategorie sg w rejestrze REGON uje-
te w uporzadkowany ukfad stosownie do przepiséw § 7 - 9 powotanego na wstepie rozporzadzenia Rady
Ministrow z dnia 30 listopada 2015 r.

Forma prawna podmiotu jest okreslona jednoznacznie przez wskazanie podstawowej formy prawnej
oraz szczegolnej formy prawnej, ktérych katalog zawarty jest w § 7 powotanego wyzej rozporzadzenia.
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Jakos¢ zycia

1. Dane na temat przestepstw pochodza z opracowania Komendy Gtéwnej Policji przekazanego Serwiso-
wi Samorzagdowemu PAP w ramach przygotowania rankingu: ,Gmina Dobra do Zycia” (https://samorzad.
pap.pl/sites/default/files/2023-11/przestepstwa_2022_0.pdf)

2.Dane o wypadkach drogowych pochodza z policyjnego Systemu Ewidencji Wypadkdw i Kolizji (SEWiK)

3. Wypadek drogowy - zdarzenie majace zwigzek z ruchem pojazdéw na drogach publicznych, w wyniku
ktérego nastapita Smierc lub uszkodzenie ciata oséb. Za Smiertelng ofiare wypadku drogowego uznaje
sie osobe zmartg w wyniku doznanych obrazen na miejscu lub w ciggu 30 dni. Za ranna ofiare wypadku
drogowego uznaje sie osobe, ktéra doznata obrazen ciata i otrzymata pomoc lekarska.

4. Zasoby mieszkaniowe — Ogét mieszkan zamieszkanych i niezamieszkanych znajdujacych sie w budyn-
kach mieszkalnych i niemieszkalnych.

5. Powierzchnia uzytkowa mieszkania — Suma powierzchni wszystkich pomieszczerh w mieszkaniu lub
budynku mieszkalnym, w ktérym znajduje sie tylko jedno mieszkanie, tj. pokoi, kuchni, spizarni, przed-
pokoi, alkéw, holi, korytarzy, tazienek, ubikacji, obudowanej werandy, ganku, garderoby oraz innych po-
mieszczen stuzacych mieszkalnym i gospodarczym potrzebom mieszkancéw bez wzgledu na ich prze-
znaczenie i sposob uzytkowania (m. in. pracownia artystyczna, pomieszczenia rekreacyjne itp.).

6. Mieszkania oddane do uzytkowania — Mieszkania (budynki mieszkalne), ktérych zakonczenie budowy
zgtoszone zostato przez inwestora powiatowemu organowi nadzoru budowlanego i organ ten nie zgtosit
sprzeciwu - w drodze decyzji, lub na ktérych uzytkowanie inwestor uzyskat pozwolenie, w drodze decy-
zji, od organu nadzoru budowlanego.

7. Powierzchnia uzytkowa mieszkan oddanych do uzytkowania - Powierzchnia uzytkowa mieszkan, kté-
rych zakonczenie budowy zgtoszone zostato przez inwestora powiatowemu organowi nadzoru budow-
lanego i organ ten nie zgtosit sprzeciwu (w drodze decyzji) lub na ktérych uzytkowanie inwestor uzyskat
pozwolenie w drodze decyzji od organu nadzoru budowlanego.

8. Informacje dotyczace bibliotek gromadzone sg corocznie przy pomocy jednego, wspdlnego sprawoz-
dania GUS o symbolu K-03.

9. Biblioteka publiczna - Placéwka, ktéra stuzy rozwijaniu i zaspakajaniu potrzeb o$wiatowych, kultural-
nych i informacyjnych ogétu spoteczenstwa oraz uczestniczy w upowszechnianiu wiedzy i kultury.

10. Ksiegozbior — Zbiér obejmujacy wydawnictwa nieperiodyczne (ksigzki i broszury) i wydawnictwa pe-
riodyczne (gazety i czasopisma).

11. Informacje dotyczace dziatalnosci centréw kultury, doméw kultury, osrodkéw kultury, klubéw i Swie-
tlic pozyskiwane sg z wykorzystaniem sprawozdania GUS o symbolu K-07.

12. Do imprez organizowanych przez jednostki zalicza sie imprezy kulturalne zorganizowane w roku
sprawozdawczym, dostepne dla publicznosci i dla statych uczestnikéw két, klubdéw, pracowni itp.

13. Apteka - placéwka ochrony zdrowia publicznego, w ktdrej osoby uprawnione swiadcza w szczegdl-
nosci ustugi farmaceutyczne’

14. Przychodnia - przedsiebiorstwo/zaktad leczniczy podmiotu leczniczego, w ktérym udziela sie ambu-
latoryjnych swiadczen zdrowotnych podstawowej lub specjalistycznej opieki zdrowotnej oraz $wiadcze-
nia z zakresu rehabilitacji lecznicze;j.

15. Porada lekarska - $wiadczenie zdrowotne udzielone przez lekarza, lekarza dentyste lub psychologa.

! Ustawa z dnia 6 wrzesnia 2001 r. Prawo farmaceutyczne (Dz. U. 2022 poz. 2301).
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16. Odsetek dzieci objetych opieka w ztobkach to stosunek liczby wszystkich dzieci objetych opieka
w ztobkach, oddziatach ztobkowych oraz od 2012 r. - klubach dzieciecych do liczby dzieci w grupie wieku
do lat 3 (bez trzylatkéw) - wyrazony procentowo. Wskazniki odnoszace sie do liczby i struktury ludnosci
(pte¢, grupy wieku) od 2020 roku zostaty przeliczone zgodnie z bilansem przygotowanym w oparciu o
wyniki NSP 2021. Podstawa kartoteki do badania za 2022 rok byt Rejestr Ztobkéw, ktéry nie zawiera kate-
gorii ,oddziaty ztobkowe”.

17. Dzieci objete wychowaniem przedszkolnym - Dzieci, na ogét w wieku 3-6 lat, uczeszczajace do przed-
szkoli, oddziatéw przedszkolnych w szkofach podstawowych oraz innych form wychowania przedszkol-
nego (zespotéw wychowania przedszkolnego i punktéw przedszkolnych).

18. Oddziat w szkole podstawowej — Podstawowa jednostka organizacyjna szkoty. W szkole oddziat sta-
nowi grupa uczniéw pobierajacych nauke w tej samej klasie.

19. Do szkét ponadpodstawowych w roku szkolnym 2023/24 nalezaty: 4-letnie licea ogdlnoksztatcace,
5-letnie technika, 3-letnie branzowe szkoty | stopnia, 2-letnie branzowe szkoty Il stopnia, 3-letnie szkoty
specjalne przysposabiajace do pracy oraz szkoty policealne. Do szkét tych zaliczaty sie rowniez umownie
szkoty artystyczne dajace uprawnienia zawodowe.

20. Dane o wynikach egzaminu ésmoklasisty pochodza z Okregowej Komisji Egzaminacyjnej w Krako-
wie (https://www.oke.krakow.pl/inf/). Obejmuja Sredni wynik w procentach uzyskany w sprawdzianach
6smoklasistow (z czesci humanistycznej, matematyczno-przyrodniczej i jezykowej poziom podstawowy)
w szkotach podstawowych dla dzieci i mtodziezy bez szkét specjalnych.

21. Beneficjenci srodowiskowej pomocy spotecznej — Wszyscy cztonkowie gospodarstw domowych, kté-
re w roku badania otrzymaty przynajmniej raz jakgkolwiek pomoc Swiadczong przez osrodki pomocy
spotecznej. W populacji beneficjentéw ujmuje sie takze osoby bezdomne korzystajace z pomocy gminy.

22. Zrédtem wiedzy o $wiadczeniach pomocy spotecznej jest roczne sprawozdanie Ministerstwa Rodzi-
ny, Pracy i Polityki Spotecznej z udzielonych $wiadczerh pomocy spotecznej - pienieznych, w naturze i
ustugach za styczen - grudziert 2023 (MRiPS-03).

23. Dane o frekwencji w wyborach samorzadowych pochodza z Paristwowej Komisji Wyborczej (https:/
samorzad2024.pkw.gov.pl/).

24. Odpady komunalne — odpady powstajace w gospodarstwach domowych, z wytagczeniem pojazddéw
wycofanych z eksploatacji, a takze odpady niezawierajgce odpaddédw niebezpiecznych pochodzace od
innych wytwércédw odpadow, ktére ze wzgledu na swéj charakter lub sktad sa podobne do odpadéw
powstajacych w gospodarstwach domowych.

25. Miejsca noclegowe w turystycznych obiektach noclegowych - Miejsce przygotowane dla turysty bez
wzgledu na to, czy jest zajete czy tez nie. Do liczby miejsc niezalicza sie tzw. miejsc dostawnych oraz
miejsc zajetych przez personel obiektu i inne osoby stale zamieszkujgce w obiekcie (np. gdy cze$¢ obiek-
tu wykorzystywana jest na tzw. hotel robotniczy).

26. Dane na temat zabytkéw nieruchomych pochodzg z Narodowego Instytutu Dziedzictwa (https://nid.
pl/zasoby/rejestr-zabytkow-zasoby/).

27. Obiekt sportowy to samodzielny zwarty zespét urzadzen terenowych oraz budynkéw przeznaczo-
nych do celéw sportowych. Dane o obiektach sportowych sa zbierane co 4 lata i nie obejmuja obiektéw
przyszkolnych.

28. Dane o dtugosci drég publicznych pochodzg z zasobéw Gtéwnego Urzedu Geodezji i Kartografii —
Baza Danych Obiektéw Topograficznych (https://bdot10k.geoportal.gov.pl/).
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Methodological explanations concerning basic definitions and methods of compiling statistical data are
enumerated in the general notes to individual chapters, and more detailed information pertaining to
particular fields of statistics can be found in subject matter publications

The publication divides towns according to population into:
medium-sized towns - towns with a population of more than 20,000 people as of 31 December 2022;
small towns - towns with a population of between 5,000 and 20,000 as of 31 December 2022;

very small towns - towns with a population of less than 5,000 as of 31 December 2022;

1. Population in a specific unit of the territorial division includes people registered for permanent residen-
ce and actually living there as well as people living there temporarily (registered in a given administrative
unit for a temporary stay for above 3 months; until 2005 - above 2 months) or declaring permanent resi-
dence without registration.

2. Starting from data for year 2012 annually rates are calculated using the actually residing population as
of 30 June for the given year.

3. Working age population refers to males aged 18-64 and females aged 18-59. In this category the age
groups of mobility (i.e. 18—-44) and non-mobility (i.e. 45-64 for males and 45-59 for females) are distingu-
ished. Non-working age population is defined as pre-working age population, i.e. up to the age of 17 and
postworking age population, i.e. 65 and more for males and 60 and more for females.

4. Actual increase of population is the sum of natural increase of population and internal and inter-natio-
nal net migration (for permanent and temporary residence).

5. Data regarding the vital statistics according to the territorial division were compiled as follows:
- births — according to the mother’s place of permanent residence,
- deaths - according to the deceased’s place of permanent residence.

6. Natural increase accounts for the difference between the number of live births and deaths in a given
period.

7. Internal migration is a change of place of permanent (or temporary) residence connected with crossing
an administrative border of gmina with a purpose to settle in other administrative unit. In case of urban-
-rural gmina a change of place of residence between urban and rural area of this gmina is also migration.
Internal migration is also a change of kind of registration from temporary stay to permanent residence in
the same administrative unit, if a previous place of permanent residence was in other administrative unit.
Changes of address within the same unit are excluded from data on internal migration, as they do not
influence the size and structure of population of this unit.

Internal migration is divided into two groups: intervoivodship movement (from one to other voivodship)
and intravoivodship movement (within the same voivodship).

The term “inflow” is used in case of registration of arrival for permanent residence, the term “outflow” -
in case of registration of departure from the place of permanent residence (i.e. registration of arrival for
permanent residence in other administrative unit).



UWAGI METODOLOGICZNE
L

12. International migration of the population is understood as moves of the people related to change of
country of residence. Regulation (EC) 862/2007 of the European Parliament and of the Council of 11th July
2007 contains the definition of migration taking into account intended period of residence in another
country for at least 12 months. According to this definition: immigration means arrival in the country of a
person who previously was an usual resident of another country with intention to stay for a period of at
least 12 months, emigration means departure from the country by its usual resident with intention to stay
abroad for a period of at least 12 months.

Usual resident of the country is a person who resides or intends to reside in a given country for period of
at least 12 months.

Labour market and enterpreneurship

1. Data regarding employment concern people performing work that brings them earnings or income;
employed persons include:

a) persons employed on the basis of an employment contract (contract of employment, appointment,
appointment or business relationship);

b) employers and self-employed, namely:

owners, co-owners and leaseholders of individual farms in agriculture (including assisting members of
their families), i.e. those working on private farms (with an area of agricultural land up to 1 ha and over
1 ha) and individual owners of farm animals without agricultural land; owners and co-owners (including
assisting members of their families, excluding partners of companies that do not work in the company)
entities conducting business activity outside private farms in agriculture; other self-employed persons,
for example, persons performing independent professions;

¢) people who do housework;
d) agents (including assisting family members and agents employed by agents);

e) members of agricultural production cooperatives (agricultural production co-operatives and coopera-
tives formed on their basis as well as agricultural cooperative cooperatives);

f) clerics who are pastors.

2. Data regarding employment as at 31 December are given without converting part-time employees
into full-time employees, with the adoption of the principle of one-off recognition of these persons in
the main place of work.

3. Data regarding employment in private farms in agriculture as of 31 December based on the results of
the Agricultural Census, 2010. Data on employment in private farms in agriculture since 2010 are not fully
comparable with data for previous years.

4. Data about employees based on the employment relationship apply:

a) employment as of 31 December of full-time employees (including seasonal and occasional employees)
and part-time employees in the main place of work without recourse to full-time employees;

b) average employment of full-time employees (including seasonal and casual employed) and part time
employed in full-time employees.

5.The data do not include budgetary units conducting activity in the field of national defense and public
safety.
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6. Data on registered unemployed include persons who, in accordance with the Act of 20 April 2004 on
employment promotion and labour market institutions, in force since 1 June 2004, (consolidated text
Journal of Laws of 2013, item 674, with d.) are defined as unemployed.

7. The unemployed person should be understood as an unemployed person who does not pursue other
gainful employment, who is capable and ready to take up full-time employment (or if he is disabled —
able and willing to take up at least half of this working time) who is not in a school, with the exception of
adult schools or access to an extramural examination within the scope of this school or higher education
in part-time studies system - registered at the competent place of residence (permanent or temporary)
powiat employment office and seeking employment or other paid work, if among others:

a) turned 18 and did not reach retirement age,

b) did not acquire the right to an old-age or disability pension (granted by a foreign pension or pension
authority), survivor’s pension, training pension, social pension, does not receive: pre-retirement benefit,
benefit, rehabilitation benefit, sickness benefit, maternity benefit or an allowance in the amount of ma-
ternity benefit,

¢) is not the owner or holder (self-dependent or dependent) of an agricultural property with an area of
agricultural land exceeding 2 conversion hectares, not subject to retirement and pension insurance for
permanent work as a spouse or household member in an agricultural area with an area of agricultural
land exceeding 2 conversion ha,

d) did not submit an application to the business activity register or after submitting the application for
entry, did not submit an application for suspension of economic activity to the business activity register
and the suspension period has not yet expired or the period up to the specified in the application for
entry in the business register has not expired on the day of starting a business,

e) is not temporarily arrested or deprived of his liberty,

f) does not receive monthly income in the amount exceeding half of the minimum pay for work, exclu-
ding revenues from interest or other income from funds accumulated on bank accounts,

g) does not receive a permanent allowance under the provisions on social assistance

h) does not receive, on the basis of provisions on family benefits, nursing benefit or supplement to the
family allowance for single parenting and loss of the right to unemployment benefit due to the expiration
of the statutory period of its collection,

i) does not receive, after termination of employment, training benefits.

8. The registered unemployment rate was calculated as the ratio of the number of unemployed registe-
red to the civilian number of the active population, i.e. without persons engaged in active military service
and employees of budgetary units conducting activity in the field of national defense and public safety.

9. The National Official Business Register, hereinafter referred to as REGON, is held by the President of
Statistics Poland. The principles of the REGON register are specified by the provisions of the Act of 29 June
1995 on Official Statistics (Journal of Laws of 2023, item 773 with later amendments) and the regulation of
the Council of Ministers of 30 November 2015, on the mode and methodology of running and updating
the National Official Business Register and templates for applications, surveys and certificates (Journal of
Laws item 2009 as amended). Information collected in the REGON register is not statistical data (article
41, paragraph 3 of the Act on Official Statistics), which means that this information is — with certain excep-
tions - explicit and public.

Entities of the national economy are entered in the REGON register, i.e. legal persons, organizational
entities without legal personality, natural persons conducting economic activity and their local units.

The primary function of the REGON register is to identify the entities of the national economy in a clear
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and unique manner, which is achieved by providing them with a REGON identification number with the
value of uniqueness.

REGON register is being constantly updated on the basis of data provided by other registers and on the
basis of applications submitted to statistical offices by legal units obliged to submit such information to
the REGON register. In accordance with the applicable laws, change of entry or deletion from the REGON
register for:

a) entrepreneurs, who are natural persons, on the basis of data and information transmitted electroni-
cally from the Central Register and Information on Economic Activity (CEIDG) conducted by the Minister
responsible for economy.

b) entities entered into the National Court Register (KRS), with the exception of the register of insolvent
debtors end entities referred to in the article 49a para. 1 on the National Council of the Judiciary is from
1 December 2014 on the basis of data transferred to the REGON register electronically from the KRS, and
as regards the supplementary data listed in art. 42, para. 3a, point 2 of the Act on Official Statistics based
on the data transmitted from the CRP KEP,

¢) schools or educational establishments is based on the data provided to the REGON register electroni-
cally from Educational Information System (SIO),

d) other entities of the national economy takes place on the basis of the RG-OP application (application
for registration in the national register of business entities to change the characteristics of the entry, the
deletion of the entry of a legal person, organizational unit without legal personality or their local unit)
or RG-OF (application for registration in the national register of business entities, for a change characte-
ristics of the entry, the deletion of the entry of a natural person conducting economic activity or its local
individual not subject to for entry into the CEIDG).

In accordance with the scope of data contained in the REGON register, referred to in article 42, paragraph
3 of the Act on Official Statistics, entities of the national economy are described, inter alia, by the legal
form, the form of ownership, type of activity according to the Polish Classification of Activities (PKD). The
mentioned categories are included in the REGON register properly categorized in accordance with the
provisions of § 7 - 9 the Regulation of the Council of Ministers of 30 November 2015.

The legal form of the entity is determined unambiguously by indicating the basic legal form and the spe-
cific legal form, the catalogue of which is contained in § 7 of the above-mentioned regulation.

1. Data on crimes come from a study by the National Police Headquarters submitted to the PAP Local
Government Service as part of the preparation of the ranking: ,Gmina Dobra do Zycia” (https://samorzad.
pap.pl/sites/default/files/2023-11/przestepstwa_2022_0.pdf)

2. Data on road accidents come from the Police Accident and Collision Registration System (SEWiK).

3. Road accident - event connected with the movement of vehicles on public roads as a result of which
death or injury occurred. A road accident fatality is understood as a person who died (as a result of inju-
ries incurred) at the scene of the accident or in the course of 30 days. A road accident injury is understood
as a person who incurred injuries and received medical attention.

4. Dwelling stocks — A total number of inhabited and uninhabited dwellings in residential and non-resi-
dential buildings.
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5. Useful floor area of a dwelling — A total useful area of all premises in a dwelling or in a residential buil-
ding in which there is only one dwelling, i.e. rooms, a kitchen, larders, anterooms, alcoves, halls, corridors,
bathrooms, toilets, a cased veranda, a porch, a dressing room and other premises for residential and
utility needs of dwellers regardless of their designation and purpose of use (among other things: ateliers,
recreation facilities etc).

6. Dwellings completed — Dwellings (residential buildings) whose completion was registered by an in-
vestor at local building control authorities and this body did not raise any objections or with respect to
whose use the investor obtained a permit by decision of building control authorities.

7. Useful floor space of a dwelling completed — Useful floor space of dwellings whose completion was
reported by an investor to the building control authorities and this body did not raise any objections
(by decision) or for the use of which the investor has obtained permission (through a decision) from the
building control authorities.

8. Information on libraries is collected on a yearly basis - starting from 2011 - with the help of one, joint
report with the symbol K-03.

9. Public library — Institution as serve as a means of developing and meet the needs of educational, cultu-
ral and public information and participate in the dissemination of knowledge and culture.

10. Collection - A collection of non-periodic publications (books and pamphlets) and periodicals (new-
spapers and magazines).

11. Information on the activities of centres of culture, cultural centres and establishments, clubs and com-
munity centres is obtained with the use of the report with the symbol K-07.

12. Events organised by units include cultural events organised in the reporting year, available to the
public and for regular participants of clubs, sections, workshops, etc.

13. Pharmacy - an establishment within health care system, where pharmacists and other pharmaceuti-
cal personnel provide pharmaceutical services?.

14. An out-patient department — health centres, clinics, ambulatory departmens and infirmaries, diagno-
stic facilities and medical diagnostic laboratories which provide primary health care or specialized health
care and benefits in the field of rehabilitation.

15. Consultation - health service provided by a doctor, dentist or psychologist.

16. The percentage of children cared for in nurseries is the ratio of the number of all children cared for in
nurseries, nursery wards and since 2012 - children's clubs, to the number of children in the age group up
to 3 years - expressed as a percentage. Indicators relating to the number and structure of the population
(gender, age group) since 2020 have been recalculated in accordance with the balance sheet prepared on
the basis of the results of the National Census 2021. The base for the set of institutions committed to fill in
the questionnaire survey was the Register of Nurseries, excluding the category "nursery wards".

17. Children in pre-primary education - Children, typically aged 3-6 years, attending nursery schools,
pre-primary sections in primary schools and other forms of pre-school education (pre-primary education
units and pre-primary centres).

18. School section — A basic organisational entity of a school. A school section comprises a group of pu-
pils/students being educated in the same grade.

19. Post-primary schools in the 2023/24 school year included: 4-year general secondary schools, 5-year
technical secondary schools, 3-year stage | sectoral vocational schools, 2-year stage Il sectoral vocational
schools, 3-year special job-training schools and post-secondary schools. General art schools leading to
professional certification were also included in these schools.

2 The Act of 6 September 2001 - the Pharmaceutical Law (uniform text Journal of Laws of 2022 item 2301).
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20. Data on the results of the eighth-grader exam come from the Regional Examination Board in Krakow
(https://www.oke.krakow.pl/inf/). They include the average result in percentage obtained in eighth-gra-
ders' tests (in the humanities, mathematics and natural sciences and language parts at the basic level) in
primary schools for children and young people without special schools.

21. Beneficiaries of social assistance at domicile — All members of households with at least one social
assistance beneficiary and homeless people, who in the survey year received at least once any benefit
provided by social welfare centers.

22. The source of knowledge about social assistance benefits is the annual report of the Ministry of Fa-
mily, Labour and Social Policy on social assistance benefits — cash, in kind and services for the period of
January - December 2023 (MRiPS-03).

23. Data on turnout in local elections come from the National Electoral Commission (https://samo-
rzad2024.pkw.gov.pl/).

24. Municipal waste — Waste generated in households, excluding end-of-life vehicles or generated by
other waste producers (excluding hazardous waste) which on the account of its character and composi-
tion is similar to waste from households.

25.Bed places in tourist accommodation establishments - The number of bed places in an establishment
or dwelling is determined by the number of persons who can stay overnight in the beds set up in the
establishment (dwelling), ignoring any extra beds that may be set up by customer request and excluding
bed places used by the employees working for the establishment (for example, when part of the facility
is used as staff hotel).

26. Data on immovable monuments come from the National Heritage Board (https://nid.pl/zasoby/re-
jestr-zabytkow-zasoby/).

27. Sports facility — separate, compact complex of field equipment and buildings intended for sporting
purposes.

28. Data on the length of public roads come from the resources of the Head Office of Geodesy and Carto-
graphy — Database of Topographic Objects (https://bdot10k.geoportal.gov.pl/).
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